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Cim je Petr zvl4stni aneb
kombinovatelnost slabi¢ného /r/
vV cestine

Ales Bican

Masarykova univerzita — Akademie véd, Ceska republika
bican@phil.muni.cz

Petr Karlik, jemuz je tento ptispévek vénovan, je nositelem fonologic-
ky zvlaStniho jména. Slovo Petr totiz obsahuje tzv. slabi¢né /t/. To, Ze
/t/ prestava byt slabi¢né napt. v genitivu Petra, nebo Ze se stiida s /t/
ve vokativu Petre, je znamy fakt.! Co vSak nebylo zatim dostatecné
popsano, jsou jeho schopnosti kombinovat se s jinymi fonémy. O to se
zde pokusim.

1 Slabikotvornost /r/

Hned na zacatku je tieba zminit, Ze ackoliv je /r/ ve sloveé Petr bézné
oznacovano jako slabi¢né nebo slabikotvorné, neni z fonetického hle-
diska zcela jasné, co tato slabikotvornost znamena. Rozhodné to neni
vlastnost samotného fonému /1/, protoze naptiklad v polstin€é nebo rus-
ting /r/ slabi¢né neni. Tam na rozdil od naseho Petr je jméno Piotr jed-
noslabicné (srov. Vachek 1968: 47n.). Slabikotvornost navic neni ani
omezena na urcitou tfidu fonému. Jak dokazuje berbersky jazyk znamy
jako Imdlawn Tashlhiyt Berber, slabi¢ny mize byt jakykoliv foném,
a to dokonce i nezné€lé okluzivy, aniz by byly doprovazeny néjakym
vokalem nebo vokalickym prvkem (Ridouane 2008). A jestlize je v ¢es-
tin¢ slovo Petr tvofeno dvéma slabikami, pro¢ je ve stejném jazyce
slovo ry tvofeno jen slabikou jednou? A proc je naopak v chorvatsting,
ktera ma rovnéz slabicné /r/, podobné slovo rdav ,,Spatny* dvojslabi¢né
(Dubéda 2005: 132)? Pokud je mi znamo, uspokojivou odpoveéd’ na tyto

1 K témto a podobnym alternacim viz Sef¢ik (2003, 2004).
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otazky nikdo nenabidl. Je to dano také tim, Ze mezi lingvisty nepanuje
shoda, zda se z fonetického hlediska 1i$i ¢eské slabi¢né /r/ od nesla-
bi¢ného, a ostatné odliSné ndzory existuji i na foneticky rozdil mezi
slabi¢nym a neslabiénym /t/ v jiz zminéné chorvatsting (Jelaska 2004:
186—188). Podle Palkové (1997: 232), a predevsim podle Hirkové —
Hlavace (1981), kteti provedli podrobny vyzkum slabi¢nych a neslabic-
nych likvid v ¢estin€, neni v ¢estiné mezi slabicnym a neslabi¢nym /r/
zadny vyznamny zvukovy rozdil.2 K jinému zavéru dosla Lehiste(ova)
(1965: 184—186), podle které se slabi¢na varianta odliSuje od neslabic-
né intenzitou a trvanim. Trvani zminuji i Harkova — Hlavac, ale podle
jejich experimentii je zavislé na okolnich hlaskach. Ceskym /1/ se v ne-
davné dob¢ zabyval, byt z jiného diivodu, i Macha¢ (Macha¢ 2009, Ma-
cha¢ — Skarnitzl 2009: 67n.), ktery zmiiuje, ze se v akustickém signalu
tento foném projevuje jako sekvence vokalicky prvek — kmit — vokalicky
prvek.3 Vokalicka ¢ast na sebe bere dvoji typ kvality, bud’ kvalitu tzv.
Sva [o] v kombinaci s konsonanty nebo pauzou, nebo kvalitu soused-
niho vokalu. Avsak ani tento fakt ziejmeé neni tim, co odliSuje slabi¢né
/r/ od neslabi¢ného, protoze se vokalické prvky s kvalitou [a] vyskytuji
napf. i u polského /r/ v postaveni mezi dvéma konsonanty a polské /r/
slabi¢né neni (Jassem 1964: 339).

2 Vyskyt slabi¢ného /r/

Zde neni mym cilem (a ani v mych silach) vySe zminéné problémy
roziesit. Pro potfeby tohoto piispévku budu predpokladat, ze v Cesting
existuje foném /r/, ktery je stejné jako vokaly schopen fungovat jako
slabi¢né jadro. Znamena to, Ze z fonotaktického hlediska foném /r/ plni
dve funkce. Na jedné stran€ se chova jako konsonant tim, Ze stoji na
svazich slabiky pied nebo za vokalem (srov. ruka a par). Na druhé stra-
n¢ muze /r/ fungovat jako slabi¢né jadro podobn¢ jako vokaly (srov.

2V drivejsi studii Harkova, rozena Novotnd, vSak pise: ,,Na akustickém spektru se rozdil mezi
slabi¢nymi a neslabi¢nymi variantami /r/ projevuje piedev§im v zfetelné prevazujicim pe-
riodickém charakteru spektra slabi¢nych variant, v méné vyrazné Sumové oblasti a v trvani
periodické ¢asti spektra.” (Novotna 1972: 68)

3 Zuvedenych praci také vyplyva, ze ackoliv je Ceské [r] obecné pokladano za vibrantu, tj. hlas-
ku charakterizovanou nékolika kmity $picky jazyka, daleko ¢ast&jsi je jen jeden kmit jazyka.
Znamena to, ze [r] je spiSe tzv. verberanta (angl. flap) nez vibranta (angl. vibrant nebo trill).
Chorvatské [r] je na tom obdobné (Jelaska op. cit.: 45-46).
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Petr nebo prst).4 Na rozdil od nich vsak neni pro /r/ tato funkce auto-
maticka, ale je dana pfedevsim kontextem. Vokal v ¢estiné vzdy tvori
jadro slabiky, kdezto /r/ jen s ohledem na to, jaké fonémy stoji pred
nebo za nim. Stoji-li v ramci jednoho slova vedle /r/ vokal, nebude ono
/r/ slabi¢né, protoze slabicnost piebira tento vokal. Podminka v ramci
Jjednoho slova je dllezita, protoze na rozhrani dvou slov mtize slabi¢né
/r/ stat pred vokalem, a stale bude slabi¢né. Muze dokonce stat i vedle
své neslabicné varianty. Viz ptiklady uvedené pod (1), které v jiz ci-
tované studii zkoumala Lehiste(ova). V prikladu (1a) je /r/ slabicné.
Nasledujici /a/ je zde realizovano s doprovodnym razem (tj. glotalni
okluzivou), popt. s dySnou fonaci; oboje signalizuje hranici slov (Le-
histe(ova) ibid.; srov. t¢z Skarnitzl 2004). V piikladu (1b) stoji slabi¢né
/r/ vedle neslabicného /1/ a podle Lehiste(ové) je mozné prechod mezi
nimi urcit — pfechod se vyznacoval pomérné velkym snizenim intenzity
ve spektrogramu. Ptiklad (1c¢) je uveden pro kontrast s (1a).

(1) a. Petrapostol
b. Petr raportuje
c. Petra postvali

V tomto prispévku se vSak budu zabyvat jen vlastnostmi /r/ uvnitt jed-
noho slova. Vyjadiime-li vyskyt slabi¢ného /r/ schematicky, mizeme
fici, ze se vyskytuje ve dvou zakladnich kontextech, (2a) a (2b), kde
C, znaci jakykoliv konsonant nebo skupinu konsonantii a # konec
slova:

) a Cr#
b. C,rC,

Spise nez o kontextech je lépe mluvit o kombinacich. Ackoliv plati, Ze
/r/ bude slabi¢né jen v téchto a zadnych jinych kontextech (viz nize),
nejsou to kontexty samotné, které podminuji slabi¢nost fonémd. Chci
tim fici, ze ptfestoze je /r/ slabi¢né, pokud pied nim stoji konsonant a za
nim je konec slova nebo dalsi konsonant, neznamena to, Ze jakykoliv
jiny konsonant bude ve stejném kontextu slabi¢ny. Tyka se to prede-
v§im jiného fonému cestiny, a to /f/. Vyskytne-li se /f/ v podobnych

4 Podobné se chova i foném /I/, kterym se zde vSak nebudu zabyvat, byt’ se 0 ném obcas zmi-
nim.
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kontextech, nebude na rozdil od /r/ slabi¢né; srovnej nasledujici — jed-
noslabi¢na! — slova:

(3) a. modr, pepr, mokr
b. h];bet, kﬁinGEN.PL; t’;ﬁ”GEN.PL.’ chrtan

Uvedené kontexty, resp. kombinace (2a) a (2b) odpovidaji dvéma ty-
pum slabik. Za prvé je to slabika, v niz se slabi¢né /r/ vyskytuje na
konci slova a pfed nim stoji jeden nebo vice konsonantd. Za druhé jde
pak o slabiku, ve které je pred i za /r/ jeden nebo vice konsonantti a tato
slabika neni vazana na konkrétni postaveni ve slove. V zadnych jinych
situacich pak /1/ slabicné neni. Nutné je v tomto ohledu zminit ptede-
v§im dva dalsi kontexty, (4a) a (4b):

@) a. #r#
b. #rC,#

V pripadé (4a) by slabicné /r/ samo o sobé tvofilo slabiku a v ptipadé
(4b) by slo o situaci, kdy by slabi¢né /r/ stalo na zacatku slova, tj. na
zacatku slabiky, a za nim by nasledoval jeden nebo vice konsonant.
Slabiky téchto typd v Cestiné neexistuji. Tim se /r/ 1isi od vokald, pro-
toze ty mohou tvofit slabiky samy o sobé (srov. a, o, u), stejné jako
mohou byt na zac¢atku slova, nasledovany jednim nebo vice konsonanty
(srov. az, on, erb). Proto plati nasledujici tvrzeni (které mimochodem
plati i pro slabi¢né /1/):

(5) Pred slabiénym /r/ se musi nutné¢ vyskytnout alespon jeden
konsonant.

Na druhé strané fonologicka struktura ¢estiny nijak nevyzaduje, aby
za slabicnym /r/ byl alespon jeden konsonant. Konsonant za nim sice
mize byt (viz typ C,rC,), ale také za nim miZze nasledovat konec slova
(viz typ C1#). V téchto, a zadnych jinych, kombinacich funguje v ¢es-
ting /r/ jako jadro slabiky. V oddilech 3—6 se zaméfim na fonotaktické
vlastnosti takovychto slabik uvnitt ¢eskych slov.5 Pfedtim si ale dovo-
lim malou odbocku.

5 listou, ale zna¢né zkreslenou predstavu o struktuie slov obsahujicich slabi¢né /t/ 1ze ziskat
z knihy Statistiky cestiny v oddile ,,Struktura slov C/V/O podle slovnich druht‘ (Bartoi et al.
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Vratim se ke slabicnému typu (4b), tedy k situaci, kdy je /t/ na za-
¢atku slova a za nim nasleduje jeden nebo vice konsonantti. Foném /r/
se v takovémto kontextu sice objevuje, ale — a to je na Cestin€ zvlast-
ni v porovnani s chorvatstinou (viz vyse) — neni zde slabicny, nybrz
neslabi¢ny, tzn. je soucasti nasledujici slabiky. Piikladl existuje hned
nekolik:

(6)  rty, rdousit, rmoutit, rvat se, rvéte se, rci, réeni, rzigen sg.» F2dt,
rtenka, rdit se®

V cCeské literatufe se uvedena slova obvykle oznacuji jako ptiklady tzv.
pobocnych slabik, avSak tento termin je ponckud zavadéjici a odrazi
nejednoznacnost a neshody pii fonetické interpretaci pocate¢niho /r/
(srov. Hala 1956: 59n., Dub&da 2005: 132). Z fonologického hlediska
lze vSak fici, ze v Zddném z nich /r/ netvofi samostatné jadro slabiky.
Distribucné je totiz /r/ v ptikladech (6) zavislé na nasledujicim vokalu,
a tedy soucasti jedné fonologické slabiky. Ve shodé s Mulderem (1968)
a dal$imi povazuji fonologickou slabiku za zakladni syntagmatickou
jednotku, na které je mozné (kompletné) popsat distribuci fonémd. Po-
kud se v ¢estin¢ vyskytne /r/ na zacatku slova, miizeme si byt jisti, ze
toto slovo obsahuje alespon jeden vokal; na ném je pak /r/ distribu¢né
zavislé. Takova zavislost je vSak obecné vlastnosti svahia slabiky, tj.
konsonanti, nikoliv slabi¢nych jader, tj. vokalt. Ve slové rty stoji tedy
/r/ na svahu slabiky, protoZe je zavislé na vokalu /i/, ktery stoji v jadte
slabiky. Naopak ve slové prst foném /r/ neptedpoklada vyskyt vokalu,
a proto tvofi jadro slabiky.

V této souvislosti se nabizi i otazka, zda je /r/ slabi¢né ve slove
zrdousit, mozného derivatu od slova rdousit (nebo je-li /I/ slabi¢né ve
sloveé zlhostejnét odvozeném od lhostejnét, kde slabicné neni). Podle
Zikové (2008: 143, pozn. 88), jez je jedna z mala, ktera se timto problé-
mem zabyvala, likvidy v uvedenych slovech slabi¢né nejsou. Divody
uvadi dva. Za prvé je to proto, Ze ptizvuk nepada v uvedenych slovech
na likvidy, ale na nésledujici vokaly. Za druhé se tyto likvidy, nebo

2009: 108n. + ptilozeny CD-ROM). To ovSem jen za piedpokladu, ze nikde nevysvétleny
termin obojetnd hldska (= O) zahrnuje i slabi¢né [r].

6 Uvedena slova jsou pravdépodobné veskeré ptiklady na existujici konsonantické kombinace,
kdy /r/ stoji na zacatku slova a za nim je konsonant. Slovo rci je archaicky tvar od 7ici. — Zda
se, ze vice nez dva konsonanty se neobjevuji za /r/ na zacatku slova, byt v podobné situaci
mohou za /I/ stat az tfi konsonanty, srov. Istny.
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alespon /t/ ve zrdousit, chovaji ve versi jako neslabi¢né (napft. ve versi
vik si zuby brousil, Ze by ji hned zrdousil). Podle mého soudu by vsak
platny mohl byt jenom druhy divod, a to navic pouze za predpokladu,
ze oba uvedené verSe maji stejny pocet slabik a ze slovo zrdousil neni
pieklep za zardousit.7 Argument o piizvuku nelze pokladat za prikaz-
ny, jelikoz bylo dokézano, Ze v ¢estin€ neexistuji zadné stalé prozodic-
ké vlastnosti, které by se vazaly na tzv. piizvucnou slabiku (Palkova
— Volin 2003). Dalsi potiz je v tom, ze /r/ ve slové zrdousit mizeme
prohlasit za neslabi¢né, jenom pokud vime, Ze je odvozeno od rdousit.
Kdybychom tuto informaci neméli, pokladali bychom /t/ ve zrdousil
nebo v nezrdousil za neslabicné? Myslim, Ze nikoliv. Stejné jako ve slo-
v¢ srdce totiz stoji mezi dvéma konsonanty, tj. v situaci, kde normalné
slabi¢né je.

3 Slabi¢ny typ C.r#

Vratme se ke slabi¢nym typim C,# a CrC,. Na vlastnosti prvniho
se zaméfim v tomto oddile a oddil nasledujici bude vénovan druhému.
Jako samostatné slovo je typ C,r# dolozen jen v citoslovcich nebo slo-
vech citosloveéného ptivodu:

(7)  vr (= vrceni), pr (= pokyn koni, aby zastavil), Ar (byt hr = byt
ukvapeny)

Jina slova, resp. slabiky pravdépodobn¢ nenajdeme, coz znamena, ze
pokud stoji slabi¢né /r/ na konci jednoslabi¢ného slova, mtze pred nim
stat nanejvys jeden konsonant. Tim se lisi od vokald, pted kterymi mo-
hou ve stejné situaci stat az Ctyti konsonanty, viz mstny, Istny. Daleko
Castéjsi je vyskyt slabiky C,r# ve slovech viceslabi¢nych. V tom piipa-
dé muaze pied /r/ stat jeden, dva nebo az tii konsonanty:

7 Na preklep by zjevné poukazoval i stejny vyznam. Podle PSIC totiz zrdousiti znamené ,,né-
silng potlagiti, utlumiti néco (zvl. n&jaky citovy stav)“. Databaze PSIC uvadi dva excerpéni
zaznamy tohoto slova; druhy z nich je pak ver§ z roku 1902: Riizny kroj se v zastupech téch
kasa, miha [sic!] / a kde nezrdousila pisné klopot tiha. Za piedpokladu, Ze r neni slabi¢né
ve slové nezrdousila, maji oba verse stejny po&et slabik. Nicméné citace v PSIC pokraduje
dvojver§im, které uz nema stejny pocet slabik: chvilemi jiz v Feci cizi / domorody zvuk se
Stapi [sic! §tépi?), mizi. — Zikova sviij ver§ pravdépodobné pievzala z nasledujiciho zdroje:
<http://www.nokturno.net/dilko.php?id=2788> (stav k 27. 9. 2010).
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(8) a. kapr, obr, kufr, manévr, hamr, vitr, kadr, zanr, okr, bagr, vichr
b. magistr, centr, cylindr, filtr, frajtr, pisingr, vechtr
c. Samstr

Na zéklad¢ téchto viceslabicnych slov Ize rozdélit typ Cr# do tii pod-
typt (9a—c) podle poctu konsonantli mezi koncovym slabi¢nym /r/
a predchazejicim vokalem (oznaenym V). Typy (9b) a (9¢) se vSak
dale nebudu zabyvat, protoze je mozné, Ze existuji i dalsi slova a niko-
liv jen ta zde uvedena; tudiz i dal$i kombinace dvou a tfi konsonantt
se slabi¢nym /1/. To je totiz ptiznacné pro piejata slova, ktera ve svém
jazyce kon¢i napft. na -er, jako v angl. burger, Cesky pak burgr.

(9) a. VCr# (= [8a])
b. VCCr# (= [8b])
c. VCCCr# (= [8¢])

Prozkoumame-li ptiklady (8a), dojdeme k zavéru, ze se v piipadé typu
VCr# muze pred slabi¢nym /1/ objevit: 1) jakakoliv labidla, tj. /p/, /b/,
/f/, v/ a /m/; 2) alveolarni okluziva /t/ nebo /d/ nebo nazala /n/; 3) ve-
larni okluziva /k/ nebo /g/ nebo neznéla velarni frikativa /x/. Jinymi
slovy: slabi¢né /r/ se ve zminéném kontextu nekombinuje s alveolarni-
mi frikativami /s/ a /z/, se znélou velarni frikativou /h/,8 s aproximantou
/j/, frikativni vibrantou /t/ a lateralou /I/. Kombinace se /s/ a /z/ jsou
dolozeny jen v cizich ptfijmenich (napt. Wezr). Absence kombinace /hr/
je pravdépodobn¢ nahodna, vezmeme-li v uvahu jiz zminéné Ar. Pte-
devsim se vSak slabi¢né /r/ nekombinuje s zadnou palatalou. Jak dale
uvidime, toto omezeni neplati jen pro typ C,r#, ale i pro typ CtC,,
a proto navrhuji nésledujici pravidlo:

(10) 'V jedné slabice pted slabicnym /r/ nikdy nestoji palataly /t/, /d’/,
18/, 12/ a /.

Frikativy /§/ a /Z/ se mohou na zacatku slabiky objevit pred /1/, avSak
pouze pied jeho neslabi¢nou variantou (srov. sram, zrat). Pro okluzivy
/t/ a /d/ anazalu /1i/ plati obecnéjsi pravidlo: tyto fonémy se totiz nikdy
nemohou objevit na zacatku slabiky pfed konsonantem, tedy nejen pied

8 Pro interpretaci /h/ jako zn€l¢ velarni frikativy viz mimo jiné Vachek (1968) a Bic¢an (2010).
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/r/ nebo /1/. Reéeno jinak: palataly /t/, /d’/ a /iv/ mohou na zagatku slabi-
ky stat jen pted vokalem.

Pted slabi¢nym /r/ se také neobjevuji fonémy /j/, /t/ a /l/. Zde opét
plati obecnéjsi pravidlo: tyto fonémy nemohou nikdy stat v jedné sla-
bice v tésné blizkosti vedle slabi¢ného /1/, tedy at’ uz pted nebo za nim
a at’ uz se jedna o slabi¢ny typ C,1# nebo CrC. Tento fakt je vyjadien
pravidlem (11):

(11) 'V jedné slabice se pted a za slabi¢nym /r/ nikdy nevyskytuje /j/,
/t/ nebo /1/.

4 Slabi¢ny typ C,rC,

Ptejdéme nyni k typu C,rC, odpovidajicimu situaci, kdy slabicné /r/
stoji mezi dvéma konsonanty. Takova slabika neni omezena na urci-
tou pozici ve slové, z cehoz miizeme spravné usuzovat, ze tento typ je
v Cesting zastoupen v daleko vice slovech nez typ predchozi, coz Ize
lehce ovéfit v CNK. Jak ukazuji piiklady (12), mize slabika C,rC,
tvorit jednak samostatna, jednoslabi¢na slova, jednak se mize objevit
na zacatku, uprostfed a na konci viceslabi¢nych slov. Zda se vsak, ze
existuje zna¢na preference pro jeji vyskyt na zacatku a uprostied slova,
kdeZto na konci slova se objevuje daleko méné.®

(12) a. prs, skrz, stvrdpsg., Smrnc, ctvrt
b. vrhat, prchat, smrduty, hrtan, kréma
C. teprve, opatrne, vétrny, petrzel, kudrnaty
d. nybrz, pokrm, mudrc, nacrt, chatré

V ptipadé, ze C,rC, tvori jednoslabicné slovo, je mozné tento typ roz-
délit do nékolika podtypid podle poctu konsonantd, které mohou stat
pied a za slabiénym /r/. Existuji ¢tyti podtypy (pfiklady viz [12a]):10

9 Vezmeme-li v tvahu slova obsahujici slabiku C rC,, mizeme si také v§imnout, Ze se tato
slabika objevuje pfevazné jako prvni slabika slov, resp. kofenového morfému pred prefixem.
Tento fakt v§ak neni zjistitelny z jejich synchronniho fonologického rozboru a pravdépodobné
ani z jejich synchronniho morfologického rozboru, nybrz pouze z diachronniho hlediska.

10 Ackoliv to pro jednoduchost zde ne€inim, je vyhodnéjsi analyzovat tzv. afrikaty jako kombi-
nace dvou fonému /t/ + /s/ a /t/ + /§/, jelikoz to celkove zjednodusi fonologicky popis ¢estiny
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(13) a. CrC
b. CCrC
c. CCrCC
d. CCCrC

Na zacatku slabiky mohou tedy pfed slabi¢nym /1/ stat maximalné tii
konsonanty a na jejim konci nejvyse dva. V typu (13a) je timto konso-
nantem jeden z nasledujicich fonémd: /p/, /v/, /f/, v/, /m/, /t/, /d/, /s/, /z/,
/k/, Ix/, /h/, [c/ a [¢/, viz priklady (14):

(14) prs, brk, frk (SSJC), vrh, mrk, trppvpsg., Arb, srp, zrngenpL.» k7K,
chrt, hrb, crk (SSJC), crt

Vidime, Ze zde plati omezeni (10) a (11), se kterymi jsme se jiz setkali
vyse. O nevyskytu kombinace /gr/ 1ze fici, ze ze synchronniho hlediska
jde o ndhodnou absenci, ktera je vSak vysvétlitelna z hlediska historic-
kého. Dalsi tvrzeni, které na zaklad¢ prikladd (14) plati, je toto:

(15) Na zacatku slabiky nemuze pted slabicnym /r/ stat Zadna jina
nazala nez /m/.

Je nutné zdaraznit, ze uvedené omezeni plati jen pro zacatek slabiky,
protoZe v Cestin€ existuje slovo Zanr, byt bylo piejato z ciziho jazyka,
ve kterém se pfed slabicnym /r/ objevuje /n/. Pravidlo (15) proto plati
pouze pro prvni slabiky slov. Dale je tfeba fici, Ze toto omezeni Ize
odvodit z daleko obecnégjsiho pravidla, které plati pro vSechny konso-
nanty, nejen pro slabi¢né /r/ (viz Bican 2010):

(16) Na zacatku slabiky nemutze pied konsonantem nebo pied semi-
konsonantem (tj. pfed /r/ nebo /l/) stat Zadna jina nazala nez /m/.

Zamétfme se nyni na to, jakym konsonantem muize slovo typu CrC kon-
¢it. Protoze v ¢estiné dochazi k neutralizaci znélosti na konci slabiky
(resp. slova), nelze zde hovorit o fonologickém rozdilu mezi zné¢lymi
a neznélymi okluzivami a frikativami. To je vSak jediné omezeni pro
koncovy konsonant ve slabice CrC. Na piikladech (17) vidime, Ze se

(Bican 2010). Slova smrnc a ¢tvrt by pak byla ptikladem na dalsi podtypy, tj. na CCrCCC
a CCCCrC.
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za slabi¢nym /t/ mze objevit okluziva, frikativa a nazala jakéhokoliv
mista artikulace. Absence kombinaci s /j/, /i/ a /1/ je jiz postihnuta pra-
vidlem (11).

(17)  trpmmpsc., brvgenpr. [brfl, hrmgpnpL, chrt, prs, vingenpr.,
VIt \MPSG.» ArZIMPSG, [dfﬂa hritppsa., krk, vrch, fre, viéipsc.

Typy (13b—d) odpovidaji sloviim, ve kterych se pted a/nebo za slabic-
nym /r/ objevuje kombinace dvou, poptipad¢ tii konsonantt. Ke konso-
nantickym kombinacim, které se poji se slabi¢nym /1/, se vratim v od-
dilech 5 a 6 a zde se spokojim s konstatovanim, Ze slov odpovidajicich
zminénym typlm je v ¢estiné pomérmne malo. Ackoliv netvrdim, Ze jsou
to veskera mozna slova, neexistuje pravdépodobné¢ mnoho dalsich nez
ta uvedena pod (18):

(18) a. tvrz, sprchgenpL, Strémpsg., smrt, smrz, smrk, skréppsg.,
zmrd, shrinpsc, [28n], Sprt, Skrt, Skriypsc., cVréivpsa.
b. smrst, Smrnc, cvrnkll
c. vstrépwpsg. [fstrtf], ztvrdvpsg. [stvrel, skvrngenpr, ctvrt,

ctvrtivpsa.

Slabi¢ny typ C,rC, se vSak neobjevuje jen v jednoslabic¢nych slovech,
ale i ve slovech viceslabi¢nych. Z definice vyplyva, Ze viceslabi¢né
slovo ma alespon dv¢ slabi¢na jadra; jedno z nich je pak tvoteno sla-
bi¢nym /r/. Slova, ktera by obsahovala vice nez jedno slabi¢né /r/, jsou
velmi vzacna a dovoluji si tvrdit, Ze pokud se objevi, budou to jen kom-
pozita jako drsnosrsty (jezevcik). Jestlize se tedy v Ceském slové objevi
slabi¢né /r/, je velmi pravdépodobné, Ze se v ném uz zadné jiné slabi¢né
/t/ neobjevi. To ale neznamena, Ze by jadra ostatnich slabik musela byt
nutné tvofena jen vokaly. Jsou totiz doloZena i slova, kterd neobsahuji
zadny vokal, ale pouze slabi¢né /r/ v kombinaci se slabi¢nym /1/ (viz
[19a]), poptipade slova, ve kterych jsou jen slabi¢na /1/ (viz [19b]). Jak
bylo jiz naznaeno, slova, ktera by obsahovala jen slabi¢na /r/, zjevné
moZna nejsou.

(19) a. vrhl, mrskl, brnkl, skrtl
b. vihl, zhitl, zblbl, zmlkl

11 Slovo cvrnk je citoslovce.
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Takovychto slov vSak neni mnoho. Nejcastéjsi jsou tedy ta, ve kterych
je jen jedno slabi¢né /r/ (popft. /1/) a vSechna ostatni slabi¢na jadra jsou
tvofena vokaly. Kviili nedostatku mista se nebudu zabyvat otazkou, kte-
ré vokaly se mohou v ramci jednoho slova kombinovat se slabi¢nym
/r/ a jestli vlibec existuje néjaké omezeni. Podivejme se jen na to, kolik
konsonanti mtize stat mezi slabicnym /r/ a nasledujicim nebo ptedcho-
zim vokalem. Jak ukazuji ptiklady (20), mohou to byt maximaln¢ Ctyii
konsonanty:12

(20) a. brzy, drzet, poprvé
b. natvrdo, rozvrh, prvni, srdce
c. poskvrnit, odstrcit, vrstva, hrstka
d. rozctvrtit, srbstvi

Pokud slovo obsahuje alespont dvé slabiky, mélo by byt mozné mezi
nimi stanovit slabi¢nou hranici. Konsonanty, které se mezi slabi¢nymi
jadry vyskytuji, patii bud’ vSechny do prvni slabiky, nebo vSechny do
druhé slabiky, nebo n¢které do prvni a jiné do druhé slabiky, tj. roz-
déli se mezi ob¢ slabiky.!3 Cela procedura je samoziejmé znama jako
slabikovani. Vyjadreno symbolicky, 1ze sekvenci VXYV, slabikovat
jednim z nasledujicich zptisobi: !4

@21) a. V,-XYV,
b. V,X-YV,
c. ViXY-V,

Lingvisté se vétSinou shoduji na tom, Ze pro dany jazyk je mozné jen
takové slabikovani, jehoz vysledkem nejsou slabiky, které odporuji
fonologické struktute platné pro dany jazyk. Konkrétné¢ by mélo na-
priklad platit, ze moznost (21a) je myslitelna jen za predpokladu, ze

12 Oproti tomu mize mezi dvéma vokaly stat az pét konsonanttl, srov. lordstvo, prezidentstvi,
nervstvo.

13 Je také mozné, ze n¢které konsonanty jsou ambisylabické, tzn. Ze by patfily zaroven do obou
slabik. Nazory na ambisylabicitu se vSak rtizni (srov. napf. Jensen 2000). V nasledujicim textu
neberu kvili zjednoduseni tuto moznost v potaz, ackoliv to neznamena, ze s timto konceptem
nesouhlasim.

14 V| je slabi¢né jadro prvni slabiky, V, slabi¢né jadro druhé slabiky a X a Y jsou dva konsonan-
ty mezi nimi. Uvadim jen dva konsonanty, ale cela procedura je samoziejmé mozna i pro vice
konsonantii. Poml¢ka oznacuje hranici slabik.
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dany jazyk dovoluje jak slabiky bez kody (tj. V), tak slabiky zacina-
jici dvéma konsonanty (tj. XYV,). Pokud nedovoluje, musime zvo-
lit jiné slabikovani. ZjednoduSené feceno: rozdélime-li vnitroslovni
konsonantickou kombinaci mezi dvé slabiky, mélo by platit, ze kom-
binace, které dostaneme na konci jedné slabiky a na zacatku dru-
hé slabiky, odpovidaji kombinacim, které jsou doloZeny na zacatku
a konci slov, kde automaticky pedpokladame, Ze je slabi¢na hranice.!3
Piijmeme-li tuto podminku, je nejdfive nutné popsat kombinace konso-
nantd, které se vyskytuji na zacatku slov pred slabicnym /r/ a na konci
slov pted slabicnym /r/, coz bude tématem nasledujicich dvou oddilt.
To ovSem nestaci pro uspesné slabikovani slov obsahujicich slabi¢né
/t/, protoze je samoziejme také nutné popsat strukturu slabik, které ob-
sahuji vokaly. Popis struktury vokalickych slabik v§ak pfesahuje moz-
nosti mého piispévku, uz jen z toho divodu, ze se pied vokaly muze
na zacatku slova objevit az 400 konsonantickych kombinaci a na kon-
ci az 80 kombinaci. Jak dale uvidime, oproti /t/ je jich daleko vétsi
mnozstvi.

5 Konsonantické kombinace pted slabi¢nym /r/

V ptfedchozim oddile jsem ukazal, Ze se ve viceslabi¢nych slovech
muze slabi¢ny typ C,rC, objevit jako prvni, prostiedni a posledni slabi-
ka. Zaméime se nejprve na situaci, kdy je typ C,rC,, slabikou prvni. Pro
zacatek slova existuje nejméné 33 konsonantickych kombinaci, jejichz
vyskyt je dolozen pied slabi¢nym /1/; viz ptiklady (22). 26 z nich jsou
kombinace dvou konsonantii a 7 kombinace tfi konsonantt.16

15 Tento princip se n¢kdy nazyva Kurytowiczovou podminkou (Bell 1976) podle Jerzyho Ku-
rylowicze, ktery jej pravdépodobné jako prvni systematicky formuloval, ackoliv je znamy
minimalné od antiky (viz Kurylowicz 1948). N¢ktera slova se v§ak vzpiraji jednoznacnému
slabikovani (viz Bell ibid.); v Eesting jsou to napf. stdrl nebo Zdnr. At uz budeme stdrl slabi-
kovat jako star—[ nebo jako std—rl a Zanr jako Zan—r nebo zd—nr, ve vSech piipadech dostane-
me slabiky a kombinace, které se v ¢esting jinak nevyskytuji (srov. omezeni [11] a [15], resp.
[19]).

16 Slova oznagena PSJC se vyskytuji jen v tomto slovniku, pokud je mi znamo. Slovo Strbské
(Pleso) je oznaceno hvézdickou, protoze se dana kombinace vyskytuje jen v tomto mistnim
jméné. — Protoze Cesky pravopis je vice méné fonologicky, neuvadim fonologickou reprezen-
taci citovanych slov, zde ani nikde jinde.
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(22) a. vprseti (PSIC) [fpr-1, vbrzku, vtrhnout [ftr-], vsrknout [fsr-],
vehrstnout [fxr-], vértati (PSIC) [ffr-]1, vhrnout, tvrz, spreha,
svrbét, smrt, strmy, skrz, zchrtly (PSIC) [sxr-], shrnout [zfir-],
zbrkly, zvrhlik, zmrznout, zdrzet, Sprtat, Smrnc, *Strbské, Skrt,
zbrdolek (SSIC), cvrnkat, ctrndct

b. vstréit [fstr-], vzprchnouti (PSIC) [fspr-1, stvrdit, skvrna,
scvrknout, Skvrné, ctvrt

Po prozkouméani kombinaci, které se v uvedenych slovech objevuji, 1ze
postulovat pravidlo (23). Na rozdil od /r/ se vokaly mohou kombinovat
s veétsim mnoZzstvim fonéml a mlze pied nimi stat jakakoliv nazala
(srov. more, nos, nadra x mrtvy).

(23) 'V konsonantické kombinaci, ktera stoji na zacatku slova ptred
slabi¢nym /r/, se mohou objevit jen okluzivy, frikativy, afrikaty
a nazala /m/. V takovém piipadé mlze nazala /m/ stat jen v bez-
prostedni blizkosti slabi¢ného /7.

Kombinace konsonantl lze tfidit podle mista a zplsobu artikulace.
Z hlediska zptsobu artikulace patii kombinace vyskytujici se pied sla-
bi¢nym /r/ do nékolika typi, viz (24). Typy (24a) odpovidaji ptikladim
(22a) a typy (24b) prikladim (22b).

(24) a. OF, FO, FF, FN, FC, CO, CF
b. FOF, FFO, FCF, COF!7

Z hlediska mista artikulace pak muzZeme rozliSovat mezi nasledujicimi
typy; (25a) odpovida (22a) a (24a), (25b) odpovida (22b) a (24b):

(25) a. LL,LA,LP, LV, AL, AA, AV, PL, PA, PV
b. LAA, LAL, AAL, AVL, PAL, PVLI8

Typy (24) a (25) lze promitnout do jedné tabulky; pro kombinace dvou
konsonanti je to tabulka 1 a pro kombinace tfi konsonantti tabulka 2.

17 O = okluziva, F = frikativa, C = afrikata, N = nazala (na za¢atku slov jen /m/).
18 L =labiala, A = alveolara, P = palatala, V = velara.
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Tabulky piehledné ukazuji, které typy kombinaci jsou dolozené a které
naopak doloZené nejsou. Kombinace oznacené kiizkem nejsou z princi-
pu mozné, uz jen z toho diivodu, ze CeStina nema jiné afrikaty nez alve-
olarni a palatalni, nebo protoze nema velarni nazalu. Zabarvena bunka
oznacuje typ kombinace doloZeny pro slabi¢né /r/ a bunka obsahujici
V pak typ dolozeny pro vokaly. Jelikoz se takto oznacené bunky v ta-
bulkach ptekryvaji, plati nasledujici tvrzeni (srov. také tabulku 3 a pra-

vidlo [34] nize):

(26) Kazda konsonanticka kombinace, ktera miize na zacatku slabiky
stat pred slabicnym /r/, miZe na zacatku slabiky stat i pted ales-

poii jednim vokalem.

TABULKA 1
OF | FO | FF | FN | FC | €O | CF
LL AY4 A\Y4 X X X
LA | V A% \Y% \Y% x x
LP | V % \Y% \Y% Vv x x
LV |V \Y% Y X x x x
AL | V \% \Y% \Y% x \% \Y%
AA A \% \Y%
AV | V \Y4 \ x x
PL \Y \% \% x \Y% \Y%
PA A \Y% A
PV Vv Vv X X
TABULKA 2
FOF | FFO | FCF | COF
LAA \Y% x
LAL | V \Y% x
AAL | V \%
AVL | V x
PAL | V \Y%
PVL | V x




| 63

Na zaklad¢ tabulek 1 a 2 Ize navrhnout nasledujici pravidla, ktera plati
pro slabi¢né /1/, ale nikoliv uz pro vokaly:

(27) Na zacatku slabiky nemohou pied slabi¢nym /1/ stat vedle sebe
dve okluzivy, at’ uz se jedna o kombinaci dvou nebo tii konso-
nantl. (Srov. kdo pro vokaly.)

(28) Konsonanticka kombinace na zacatku slabiky pted slabi¢nym /r/
nikdy nezacina velarou. (Srov. kvést pro vokaly.)

(29) Kombinace okluziva — nazala neni mozna na zacatku slabiky
pred slabi¢nym /1/. (Srov. tma pro vokaly.)

(30) Pokud stoji na za¢atku slabiky pted slabi¢nym /r/ tfi konsonanty,
ani jeden z nich neni nazala. (Srov. msta, sména /smnena/ pro
vokaly.)

(31) Na zacatku slabiky nemohou pted slabicnym /1/ stat tii frikativy.
(Srov. schvalit, vzhiiru pro vokaly.)

(32) Pokud na zacatku slabiky stoji pted slabi¢nym /r/ tfi konsonanty,
konsonant tésné¢ pied slabi¢énym /r/ maze byt jen labidla nebo
alveolara. (Srov. §tkat, krtiny pro vokaly.)

6 Konsonantické kombinace po slabi¢ném /r/

Ptejdéme nyni k situaci, kdy je slabika typu C,rC, posledni slabikou
ve sloveé. Oproti kombinacim na zacatku slova je kombinaci, které se
mohou objevit na konci slova po slabi¢ném /r/, velmi malo, snad jen 8;
viz ptiklady (33). Toto malé Cislo vSak neni piekvapivé, ponévadz je
v Cestiné celkové daleko méné konsonantickych kombinaci na konci
slova nez na jeho zacatku, kde je dolozeno az pétkrat vice kombinaci
(viz konec oddilu 4).

(33) prst, prsk (SSIC), cvrnk, Smrnc, drncépsg ., 0brst, smrst, prst'9

19 Slovo drn¢ je mozny imperativ od slovesa drncet.
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Z hlediska zplsobu artikulace se zde setkavame jen s typy FO, NO
a NC. Co do mista artikulace odpovidaji tyto kombinace typtim AA, AV,
AP, PA a PP. Jednotlivé typy lze opét vyjadrit tabulkou:

TABULKA 3

FO | NO | NC
AA | V \Y% \Y
AV | V \% x
AP | V \%
PA | V
PP | V

Jelikoz se stejné jako v tabulkach 1 a 2 kombinace doloZené pro slabic-
né /r/ kryji s kombinacemi dolozenymi pro vokaly, mizeme navrhnout
dalsi pravidlo srovnatelné s pravidlem (26) vyse:

(34) Kazda konsonanticka kombinace, ktera mtize na konci slabiky
stat za slabi¢nym /r/, miZe na konci slabiky stat i za alespon jed-
nim vokalem.

Tabulka 3 nam déle dava moZnost postulovat nasledujici pravidla, ktera
vsak opét neplati pro vokaly:

(35) a. Na konci slabiky mize za slabi¢nym /r/ nasledovat jen kom-
binace dvou konsonantil. (Srov. pomstggn pL. pro vokaly.)
b. V této kombinaci se mohou objevit jen okluzivy, frikativy,
afrikaty a nazaly. (Srov. pojdvpsc. pro vokaly.)
c. Zadny z téchto konsonantii neni labiala. (Srov. albgpy pL. pro
vokaly.)
d. Prvni z téchto konsonantti neni velara. (Srov. akt pro vokaly.)

Dale plati nasledujici omezeni, které miizeme srovnat s omezenim (27),
jez se také tykalo okluziv:



| 65

(36) Na konci slabiky nemohou pted slabicnym /1/ vedle sebe stat dve
okluzivy nebo dv¢ frikativy.20

Pravidla uvedena v tomto ptispévku nejsou rozhodné jedina platna ome-
zeni pro konsonantické kombinace, které se mohou objevit v ¢eskych
slovech pted nebo za slabi¢nym /r/, ale i tak poskytuji dobry zaklad
pro jejich nasledné slabikovani a pochopeni jejich struktury. Je také sa-
mozrejmeé mozné popsat chovani fonému /1/ jinymi zptisoby a z jinych
hledisek. Moznosti tohoto pfispévku jsou omezené, presto vsak véiim,
ze je ziejmy jeden fakt: ackoliv stejné jako vokaly miize v Cesting /r/
tvoftit jadro slabiky, jeho kombinovatelnost s jinymi fonémy je na rozdil
od vokald do velké miry omezena. Slabicné /r/ se mlize pojit jen s né-
kterymi konsonanty a jen s nékterymi typy jejich kombinaci.

Douska

Svym prispévkem jsem si kladl n¢kolik cilii. Samoziejmé ukazat, jaka
je v cestiné schopnost tzv. slabi¢ného /r/ kombinovat se s jinymi foné-
my. Ale také ukazat Petru Karlikovi, ¢im se vlastné zabyvam a o cem
je ma, zatim nedokoncend, disertacni prace. Nékolikrat se me na to ptal
a ja jsem nedovedl odpoveédét. Snad uz to ted’ tusi: syntaxi fonémd,
muzeme-li to tak nazvat. A snad ted’ také tusi, pro€ je vyjimecny nejen
sdm o sobé, ale i svym jménem. Co by za to jini dali, kdyby méli jméno
s tak fonologicky zvlastnim fonémem, jako je slabi¢né /r/!
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Zdroje

CNK = Cesky ndrodni korpus. Dostupny z: <http://ucnk.ff.cuni.cz>.

PSIC = Hujer, Oldfich — Smetanka, Emil — Weingart, Milo§ — Havra-
nek, Bohuslav — Smilauer, Vladimir — Ziskal, Alois (red.). 1935
1957. Prirucni slovnik jazyka ceského. Praha: Statni nakladatelstvi.
Databaze PSIC je dostupna z: <http://bara.ujc.cas.cz/psjc/>.

SSJC = Havréanek, Bohuslav a kol. 1989. Slovnik spisovného jazyka
Ceského. Praha: Academia.
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What Makes Petr Special or Combinability
of the Syllabic /r/ in Czech

The paper deals with the ways Czech phoneme /t/ combines with other phonemes when
it functions as the syllable nucleus. Although it is not certain what the phonetic dif-
ference between the syllabic and non-syllabic /1/ is, if any, it is widely agreed that /r/
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functions in Czech as the nucleus of the phonological syllable when occurring between
two consonants or between a consonant and the end of the word. These two contexts
are examined through their occurrence in Czech words and as to the consonants with
which /r/ combines. It is demonstrated that the combinational capacities of the syllabic
/r/ are considerably different to those of the (syllabic) vowels, because /r/ can co-occur
with fewer consonants and/or their combinations.



