‘l’L‘xv«jm‘xgk‘try- ONLINE. Added: January, 30th 2006.

http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/havlova/hav-001.pdf
ISSN 1801-5336

O potiebé slovniku sémantickych zmén'”
Eva Havilova

Ve sborniku Problemy indojevropejskogo jazykoznanija (Moskva 1964) vydal 0. N.
Trubadev zajimavy a podnétny ¢lanek pod nazvem "Molcat” i "tajat™; az podtitulek O
neobchodimosti semasiologiceskogo slovarja novogo tipa napovida o obsahu ¢lanku
vice.

Materialova c¢ast clanku pojednava o dvojicich slov se stejné znéjicimi koteny, z
nichz jedno znamena "tat" (resp. "tlit"), druhé "mlicet" (nebo "tajit"), napfi. f. #eko : lat.
taceo, slov. tvléti : lit. tyléti, slov. tajati : tajiti (ale dvojice sthn. molewen: slov. mulcati,
lit. tirpti : slov. terpeti maji asi odliSnou cestu sémantického vyvoje). Nemtizeme u nich
zatim vysledovat a vysvétlit cely vyvojovy proces, protoze chybéji sémantické mezi-
¢lanky; pouze fakt, ze je takovych dvojic vice, nam dovoluje piedpokladat, Ze nejde o
homonyma.

Upozornéni na takové dvojice je jisté uz samo o sob¢ zajimavé jako podnét k dalSim
pracim. Dulezit&jsi je vSak obecna ¢ast ¢lanku. Trubacev spravné zdaraznuje, Ze k roz-
voji etymologického badani nestaci vydavat jenom nové etymologické slovniky jednot-
livych jazykt (i kdyz je samoziejmym pozadavkem, aby kazdy jazyk svlij moderni ety-
mologicky slovnik mél), ze je nutné vypracovat i specialni pomicky pro etymologické
badani (nikoliv ovSem specialni v tom smyslu, ze by nemély vyznam, a znacny, i pro
jind odvétvi jazykovédy). Takovymi pomickami jsou obracené slovniky jednotlivych
jazykt a slovnik sémantickych zmén, o jehoz zaméfeni a podobé Trubacev v ¢lanku po-
jednava. O uzitecnosti podobné prace nejen pro etymologii, nybrz i pro obecnéjsi otazky
jazyka a mysleni neni tfeba se Sifit.

Volani po slovniku sémantickych zmén se neobjevuje ve védecké literatuie poprvé,
dokonce mtizeme fici, Ze se na slovniku tohoto typu uz fadu let pracuje. Jiz na 7. lingvis-
tickém sjezdu v Londyné referoval R. Schropfer o své dlouholeté praci na takovém slov-
niku (Wozu ein vergleichendes Worterbuch des Sinnwandels, v Proceedings of the 7th
InternationalCongress of Linguists, London 1952). Jeho material (ktery musel po valec-
nych udalostech zadit sbirat znovu) je excerpovan z rozsahlé palety jazykt indoevrop-
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skych (téch pojal vic nez napt. Buck ve svém Dictionary of Selected Synonyms in the
skych.

Oba autofi se vsak pon€kud rizni v tom, co a jak ma byt do slovniku zahrnuto, proto
snad nebude na $kodu uvést pro nazornost konkrétni ukazky:

(Schropfer) "Kohout": Ia "zpivajici" (germ. hana lal, lit. gaidys 1a2)

Ib "Casné rano zpivajici" (f. eikands Ibl, stfr. chante-cler 1b2)

Ic "ktikloun" (hebr. tarnegol)

IIa "prorok pocasi" (ném. Wetterprophet).
(Trubacev) "Dout" > "mluvit, myslet": ie. *ué- "dout, foukat" (slov. véjati aj.) nalézame
s roz§itenim t-ovym v stsl. otwvétiti, vetii apod., v. Toporov v KSIS 25, 1958, 86, jemuz
vSak proces sémantického vyvoje neni zcela jasny; pravem pochybuje o vykladu
Vaillantové a Thiemeho. Potvrzenim spravnosti tohoto sémantického pfechodu je stsl.
dvmo "duji" proti p. duma "pycha, hrdost", b. duma "slovo", r. dumat "myslet", v.
Jacobsson, Studia slavica G. Gunnarsson sexagenario dedicata, 35-42, jenz ptedpoklada
sémanticky vyvoj "dout" > "vydech, slovo" (fr. souffler le mot) > "mysl".

Z téchto ukazek vysvita jasny rozdil v pojeti slovniku: strohy vycet etymologicky
jasnych slov, zalozeny na excerpci slovnik u Schropfera proti Trubacevovu obsirnéj-
$imu a hodnoticimu soupisu sémanticky zajimavych, ale v rizném stupni presvédc¢ivych
etymologii, zalozenému na excerpci etymologické literatury. Snad pravé z ohledu na ni
navrhuje Trubecev z praktickych divodu omezit slovnik na jazyky indoevropské, i kdyz
si je védom toho, Ze u sémantickych jevl nehraji genetické souvislosti zadnou roli. Nao-
pak mizeme fici, ze sémantické paralely z jazykt neptibuznych maji vétsi cenu, protoze
synonyma jednoho jazyka, i kdyz jde o slova riznych kofend, mohou na sebe pusobit.
Spolehlivéjsi oporou etymologa, hledajiciho paralely pro sémanticky vyvoj jim pfedpo-
kladany, je nesporné slovnik Schropferiv, kdezto slovnik, jaky si pfedstavuje Trubacev,
by byl zase Cetbou zajimavéjsi, podnétnou i tim, Ze upozoriuje nékdy na ne zcela osveét-
lend mista v etymologii.

Snad by se dala ob¢ hlediska spojit takto: Za zahlavim, vyjadiujicim jistou sémantic-
kou zménu, by nasledovaly doklady, sefazené do dvou nebo tii skupin (pfipadné rozli-
Sené i graficky) podle stupné presvédéivosti. Prvni skupinu (jadro slovniku) by tvofila
slova, kde mizeme sémantickou zménu sledovat v materialu samém (napf. slovo ma oba
vyznamy doloZené, ptivodni vyznam az ¢asem ztraci) a slova, jejichz etymologie je zcela
pruzracéna (doklady Schropferovy). Druhou skupinu (kde by bylo nutno uvadét v upl-
nosti etymologickou literaturu) by tvofila slova, kde sémantickou zménu jen predpokla-
dame na zakladé etymologického vykladu; v této skupiné bychom jesté mohli rozlisit a)
etymologie jednoznac¢né hlaskoslovné i slovotvorng, s presvéd¢ivym objasnénim procesu
sémantického vyvoje, a b) ostatni etymologie. I kdyz bychom podle tohoto déleni napft.
Trubacevovu dvojici "tat" - "mlcet" zafadili do skupiny 2 b, mizeme fici, Ze i kdyZ ne-
bude chlebem, bude aspon soli budouciho slovniku sémantickych zmén.



