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Anotace: Cilem tohoto ¢lanku je ¢eskému publiku stru¢né predstavit vyvoj litevské stylistiky
a jeji vztahy k cCeské jazykovéde. Prvni cast ¢lanku je vénovédna starSimu litevskému
pisemnictvi. Zde jsou zamérn¢ zdaraznény protostylistické myslenky a texty, které na jedné
stran¢ umoznuji lepsi vhled do d¢jin litevské stylistiky a jazykovédy, na strané druhé ilustruji
obecny vyvoj litevského pisemnictvi. Ve druhé ¢asti je pozornost vénovana litevské novodobé

stylistice a jejim tendencim ve 20. a 21. stoleti.

Annotation: The article deals with the history of Lithuanian stylistics. In the first chapter old
Lithuanian literature is presented from the stylistic point of whew. Before the 19th century
three main styles can be recognised: the ecclesiastic, the official and the style of polite
literature. The ecclesiastic style has a dominating position and includes oldest Lithuanian
texts from the 16th century; the official style and the polite literature where influenced by
German and Polish and recovered an independent stylistic features only at the end of 18th
century. The full stylistic scale developed Lithuanian literature at the beginning of 20th
century. Chapter two analyses the rise and development of the Lithuanian stylistic theory in
the 20th and 21t century. Stylistics became an independent science in Lithuania in 1930-ties
and its development where closely connected with the functional theory of language,
represented by works of the Prague Linguistic Circle. Juozas Pik¢ilingis laid in “Lietuviy
kalbos stilistika” (1971) the foundation of the Lithuanian present-day stylistic theory, which is
continued and extended by new generation of scientists as Kazimieras Zuperka (the theory of
the competition of linguistic means), Audroné Bitinien¢ (statistic researches of style) or

Juozas AbaraviCius (the punctuation-stylistics).



Z. déjin litevské stylistiky

Uvodem

Vyvoj litevské lingvistické stylistiky v pribéhu minulého stoleti podstatné ovlivnily
ideje a teorie Ceskych jazykovédct. Svéd¢i o tom nejen bohatd Ceskd bibliografie v pracich
litevskych lingvisttl, ale i ¢etné kontakty mezi akademickymi institucemi obou statti. Naopak
nemuZzeme fici, Ze litevska stylistika je pro ¢eskou akademickou obec stejné dobfe znama.
Ackoliv zdjem o lituanistiku se v Ceskych zemich datuje jiz od 19. stoleti, je litevska
lingvistika doposud pon¢kud exotickym tématem, zkoumanym nepocetnou skupinou zdjemct.
LitevStina tradi€né zajimala ceské védce z hlediska historického, strukturalistického a
etymologického, autorim tohoto ¢lanku vSak neni zndma Zadnd Ceskd prace z oblasti litevské
stylistiky. Hlavni pfi€inou takové situace jsou jazykové obtiZe — schopnost vyjadfit se na
stylistické téma predpoklddd velmi dobré zvlddnuti jazyka. V Cesku je mélo odborniki, kteif
by — i kdyZ litev§tinu ovladaji vyborné€ — své zkuSenosti chtéli uplatnit v oboru stylistiky.

Cilem tohoto ¢lanku je ¢eskému publiku stru¢né predstavit vyvoj litevské stylistiky a
jeji vztahy k ceské jazykovéde. Prvni cast ¢lanku je vénovana starSimu litevskému
pisemnictvi. Zde jsou zdmérn¢ zdliraznény ,,protostylistické” myslenky a texty, které na jedné
stran¢ umoznuji lepsi vhled do d¢jin litevské stylistiky a jazykovédy, na strané druhé ilustruji
obecny vyvoj litevského pisemnictvi. Ve druhé casti je pozornost vénovana litevské novodobé
stylistice a jejim tendencim ve 20. a 21. stoleti."

Ponévadz se stylistika jako samostatna vétev lingvistiky objevuje az na pfelomu 19. a
20. stoleti, je pokus o jeji predstaveni ve starSim kontextu ponékud problematicky. V
analyzach starSich litevskych textd tedy budeme zkoumat pouze piitomnost a aktivitu urcitych
stylistickych prvkd (zanra, tropt, stylistickych prostiedkl). V piehledu vyvoje litevské
stylistiky a jazykovédy se zaméfime na aplikovani uréitych jazykovych kategorii, které
bychom dnes mohli nazvat stylistickymi, napfiklad na pribéh diskusi o Ccistote,
srozumitelnosti, stru¢nosti jazykového projevu nebo na vznik funkcnich styla.

Problematickd je rovnéZ definice pfedmétu zkoumadni litevské stylistiky. V SirSim
smyslu se tato disciplina nezabyvd pouze litevstinou, ale celym litevskym pisemnictvim.

Proto reflektuje rovnéZz latinské texty, napiiklad dopisy velkokniZete Gediminase ze 14.

! Prehled stariiho litevského pisemnictvi napsal V. Seferis; popis d&jin litevské stylistiky ve 20. stoleti poskytla
V. Knabikaité: druhd ¢ést ¢lanku predstavuje kompilaci z jeji disertacni prace Lingvistinés lietuviy stilistikos
raida XX amZiuje, kterou autorka obhdjila roku 2003 na Vilniuské univerzité.



stoleti, rutensky sepsané litevské letopisy z 15.-16. stoleti, objektem jejtho zkoumani mohou
byt také polské texty — po€inaje pamétkami pocetné litevské Slechty a konce prvnimi pokusy
o poetiku v 17. stoleti. V rdmci jednoho ¢lanku vSak nelze predstavit litevskou stylistiku
vcelé jeji historické S§ifi, proto se zde zaméfime pouze na litevskou cast litevského
pisemnictvi, to znamend na texty sepsané v litevstiné. Véfime vSak, Ze vzhledem k malému
mnoZstvi lituanistickych publikaci, dostupnych v Ceské republice, bude i toto struéné
pojednani smysluplné. Starsi litevské pisemnictvi zde predstavime nikoli chronologicky, ale
podle jednotlivych stylii, které v ném rozeznava dnesni jazykovéda a filologie. V ¢lanku
nejdiiv odkazujeme na prameny a komentare, které jsou zpracovany v jinych jazycich nez v
litevstin€ a jsou k dispozici v ¢eskych knihovnach, ackoli Casto existuji novéjsi zpracovani
litevskd, nebot jsme se snazili o maximdlni pfiblizeni problematiky ceskému publiku.

Bibliografie je doplnéna rovnéz odkazy na internetové prameny.

I. LITEVSKA STYLISTIKA DO ROKU 1900

Starsi litevské pisemnictvi ve stylistické perspektivé

V d&jindch Evropy se baltské ndarody a jazyky objevuji jako jedny zposlednl’ch.2
Nejstarsi historické zminky o riznych baltskych kmenech se datuji do 10.-11. stoleti; prvni
zndmy text v litevStiné vznikl na prelomu 15.-16. stoleti, prvni litevskd kniha vySla tiskem
roku 1547. Nektefi historici hledaji teoreticky pocatek pisemné litevstiny bud’ ve 13. stoleti (v
souvislosti s kitem prvniho litevského krdle Mindaugase v roce 1253) nebo v poslednich
desetiletich 14. stoleti (ktest Jagelonct a celé Litvy v letech 1386-1387): predpoklada se, Ze
ktest panovnika a celého statu se nemohl uskutecnit bez toho, aniz by do litevstiny nebyly
preloZeny hlavni kfest’anské texty. Takové preklady vSak zatim nejsou znamé.

Opozdény nastup litevstiny na jevist¢ evropské kultury se vysvétluje skuteCnosti, Ze
litevsky stat nikdy nebyl mono-etnicky a pro pisemné tcely dlouhd staleti uzival rutenstinu,
latinu a polstinu. Myslenka o ,,navratu® k litevstin€ jakoZto k jazyku statnimu se objevuje az
v 19. stoleti.

Od 16. stoleti pocet litevskych pisemnych pamatek plynule vzrustd. V 18. stoleti bylo
jenom v tiskdrn& Vilniuské akademie vyddno 8263 litevskych tiskiL! Pisemnictvi dale

rozkvétalo v 19. stoleti s pocatkem evropskych ndrodnich obrozeneckych hnuti a v plné

’K déjindm Pobalti viz L. Svec, V. Macura, P. Stol, Déjiny pobaltskych zemi, Praha 1996.

? Struény prehled kulturnich d&jin Litvy viz T. Hoskovec, Litva jako pFiklad stiedoevropského osudu, ,,Stfedni
Evropa“ 1994 ¢. 40.

* Viz XVIII a. antrosios pusés-XIX a. pradZios lietuviskoji religiné proza. Chrestomatija, Vilnius 2003, s. 9.



kulturni a instituciondlni §ifi se rozvinulo po vyhldSeni nezdvislé Litevské republiky roku
1918.

Od stfedovéku az do konce druhé svétové vilky se litevsky mluvilo a psalo nejen na
uzemi Litvy, ale také v Prusku.’ Zde teritorium rozgiteni litevStiny vice méné odpovidalo
hranicim dneSni kaliningradské enklavy. Tu vétev litevské kultury, kterd se rozvijela v
Litevském velkokniZectvi, nazyvame ,,velkolitevskou*, kdeZzto pro vétev pruskou se ustdlil
nizev , kultura malolitevskd“.® Ob& vétve se paraleln& vyvijely a soupefily mezi sebou a7 do
roku 1945 do zaniku samotnych Prus, pficemZ do 19. stoleti mély kulturni a jazykové
iniciativy vychdzejici z tzemi Prus vétsi vliv na obecny vyvoj litevského pisemnictvi a

spisovné litevstiny.

Cirkevni literatura a cirkevni styl

Drtivou vétSinu starSich litevskych pisemnych pamdtek tvoii cirkevni texty psané a
tisténé — preklady bible, zpévniky, sbirky kdzani. Tento druh texti dominoval az do 18.
stoleti, kdy doslo k aktivizaci beletristického kiidla pisemnictvi. Vzhledem k této skute¢nosti
mluvi badatelé o cirkevnim slohu.’

Nejstars$i znamy souvisly text v litevstin€ je rukopis s prekladem tif modliteb Otce nds;
Zdrava‘s, Mario; Credo do vychodniho litevského nafeci. Text byl roku 1962 objeven
v knihovné Vilniuské univerzity na posledni strance knihy Tractatus sacerdotalis (1503).
Preklad se datuje do doby mezi lety 1500-1525.% Z hlediska stylistického je vSak mnohem
vyznamnéj§i druhd nejstarsi pisemnd pamadtka litevstiny a zaroven prvni tiSténa litevska kniha,
Katechismusa prasti Zadei (Jednoduchd slova katechismu) Martynase Mazvydase.
Katechismus vysel tiskem roku 1547 v Kralovci (dnes Kaliningrad) za financni podpory
prvniho pruského velkokniZete Albrechta Braniborského. Vydavani litevskych spisi bylo
casti Albrechtova programu rozSitovani luteranského ndbozenstvi mimo tzemi Prus. Kniha
ma nasledujici ¢asti: 1) epigram Ad Magnvm Dvcatvm Litvaniae; 2) latinskou predmluvu; 3)
litevskou verSovanou pfedmluvu; 4) slabikéf; 5) katechismus; 6) ,,Pfipomnéni Ctenaii®; 7)

zpévnik. Mazvydas napsal epigram, ob¢ pfedmluvy a ,,Pfipomnéni“. Slabikéf, katechismus a

> Jméno Prusy je baltského ptivodu, tdzemi tzv. némeckych Prus (Ostpreussen) bylo kdysi obyvano baltskymi
kmeny. Vice o jejich dé€jindch viz T. Hoskovec, Prusové — prustina — Prusko. Stéhovdni jména, zdnik jazyka,
zmizeni lidi i zemé, in: T. JaniCek, P. Zima (red.), Komunita a komunikace, Praha 1999, s. 103-130.

% Tato jména navazuji bud’ na tradici star§ich nazvi latinskych (Magnvm Dvcatvm Litvaniae) nebo némeckych
(Kleinlittauen).

7 Srov. J. Palionis, Lietuviy rasomosios kalbos istorija, Vilnius 1995, s. 21-22. (Ddle citovano jako ,,Palionis*.)
8. Lebedys, J. Palionis, Seniausias lietuviskas rankrastinis tekstas, in: ,,Bibliotekininkystés ir bibliografijos
klausimai 1963 €. 3, s. 109-135. Viz transliterovanou verzi: www.istorija.net/lituanistica/tevemusul503.htm



zpévnik jsou pieloZeny z riiznych prament.” Mazvydasiv katechismus je pro litevskou
kulturu unikatni pamétkou. Touto knihou zacinaji d&jiny litevského pisemného jazyka, a proto
byla mnohokrat zkoumdna v nejriiznéjsich aspektech. Z hlediska stylistického je katechismus
dilezity tim, Ze zde poprvé miZeme v dostatecném rozsahu vidét aplikaci celé fady
stylistickych prostiedkd.

Epigram Ad Magnvm Dvcatvm Litvaniae je prvnim piikladem tohoto Zdnru litevského

autorstvi. Ma Ctyii verSe:

Fausta ducum magnorum altrix, Litvania clara,
Haec mandata Dei, suscipe menta pia,
Ne te, cum dederis rationes ante tribunal
Augustum, magni iudicis ira premat.lo
Tato invokace a adhortace je napsdna elegickym distichem. Je zfejmé, Ze autor dobie
ovladal antickou poetiku. Stejny dojem vzbuzuje také MaZvydasova latinskd pfedmluva,
napsand plynnou, elegantni latinou, ve které autor hojné¢ vyuzivd prostfedky antické
1rét01riky.11
Litevskd pfedmluva Katechismu je zéaroven prvni litevskou bdsni. Tento relativné
dlouhy text (115 fadkt) je verSovan ve svérazném rytmu, za pomoci kterého se Mazvydas
snazil napodobit latinsky elegicky distich."”” Pfedmluva je pojata jako personifikovand a

rétoricky vzneSend fe¢ knihy, kterd sama promlouvd k ¢tenarfim-Litevetim a povzbuzuje je,

aby nevahali a Cetli jeji slova:

Bratri a sestry, vezméte mé a Ctete,
a c¢touc si toto pripomnéte —
Tuto védu vasi rodice chtéli mit
ale Zddnym zpiisobem ji nemohli dostat. (.. )P

V ptedmluvé Mazvydas poprvé v d¢&jinach litevstiny pouzil dialog, periodu
hyperbolizaci, personifikaci a jiné stylistické prostiedky. Radky 2 az 22 tvoii akrostich se

zaSifrovanym jménem autora Matinvs Masvidivs. V dalSich ¢astech katechismu (zminéném

° Ch. Stang, Die Sprache des litauischen Katechismus von MaZvydas, Oslo 1929; G. Michelini, Martyno
Mazvydo rastai ir jy Saltiniai, Vilnius 2000, s. 19-31.

10 Citovéno podle: M. Mazvydas, Pirmoji lietuviska knyga, Vilnius, 1974.

" Srov. Mosvid. Die dltesten litauischen Sprachdenkmiiler bis zum Jahre 1570, herausgegeben von G. Gerulis,
Heidelberg 1923, s. XII-XVII; K. Korsakas, Martynas Mazvydas (asmenybé ir gyvenimas), in: M. Mazvydas,
Pirmoji lietuviska knyga, Vilnius 1974, s. 7-45.

12 Rytmus Mazvydasovy piedmluvy se zakladd na syntaktickych a intonaénich jednotkach. Viz J. Girdzijauskas,
Lietuviy eilédara, Vilnius 1966, s. 52-66.

'3 Pokud neni uvedeno jinak, pieklady do &estiny V. Seferis.



,,Pripomnéni* a prekladech zpévil) najdeme mnozstvi tropi. Nedlouho po katechismu vydava
MaZzvydas dal$i ndboZenské texty — zpévniky, pfiru¢ku pro obfad kitu a jiné. Celkem se
MaZzvydasovi pfipisuje osm litevskych tiska.'

Katolickd cirkev v Litvé brzy pochopila katechiza¢ni tcinnost ndboZenskych texti
v matefském jazyce. Vilniusky biskup Walerian Protasewicz pozval roku 1569 do Litvy
jezuity a povéfil je realizaci protireformacniho programu.15 Z jejich iniciativy se na konci 16.
stoleti jako protivaha litevskych luteranskych texti objevuji texty katolické. Kanovnik jezuita
Mikalojus DaukSa vydava ve Vilniusu roku 1595 litevsky pifeklad katechismu Jakuba
Ledesmy Kathechizmas arba mokstas kiekwienam krikszczionii priwalvs (Katechismus cili
véda povinnd kazdému krestanovi). Toto dilo je nejstar§i zndmou litevskou knihou vytiSténou
na tzemi Litvy. Roku 1599 stejny prekladatel vydava tiskem postilu rektora Vilniuské
akademie Jakuba Wujeka.'® DaukSovy tisky jsou nesmirné dilleZité pro vyvoj litevského
pisemnictvi. V porovndni s MaZvydasovym dilem jsou jeho pteklady mnohem rozsdhlejsi.
Badatelé upozoriiuji na autenticitu a jazykovou ¢istotu DaukSovy litevstiny a také na vysokou

filologickou kvalitu jeho pfekladﬁ.17

Dauksa je prvnim litevskym autorem, ktery litevStinu
chdpal nejen jako instrument pro rozSifovani viry, ale i jako fundamentalni ndrodni hodnotu.

Své myslenky na toto téma vyjadiil v predmluvé k prekladu postily. Zde cteme:

Ne velikosti zemé, ne ruznosti odévii, ne libeznosti krajii, ne silou mést a hradii
stoji ndrody, ale spis péstovanim a pouZivdnim svého jazyka, ktery jednotu, shodu a
bratrskou ldsku pomnoZuje a zachovdvd. Jazyk je vzdjemnym poutem ldsky, matkou
jednoty, otcem spolecnosti, strdzi stdti."®

Dauksa v ptedmluvé emotivné kritizoval litevskou Slechtu za to, Ze se snadno vzdava
matefského jazyka ve prospéch polstiny. Podle vlastnich slov vidél hlavni cil své
prekladatelské Cinnosti ve snaze o ,,péstovani, udrZzovani a rozSifovani“ litevstiny jako
statniho jazyka. DoukSova pfedmluva se jevi v dé&jinach litevské kultury jako prvni pokus o
pochopeni socidlnich funkci jazyka a jeho emotivni snaha o ,,p&stovani“ a ,rozSifovani‘

litevstiny Ize chépat jako znak vyspé€lé narodni jazykové identity.

" Vice o kulturnim a historickym kontextu prvni litevské knihy viz Martynas Mazvydas and Old Lithuania
(collection of papers), compiled by R. KozZeniauskiené, Vilnius 1998.

'3 Brzy po svém pichodu zalozili jezuité Vilniuskou akademii, jeji zakladaci listinu podepsal kral Bathory roku
1579.

16 vig http://postilla.mch.mii.lt/index.en.htm a také J. Palionis, Mikalojaus Dauksos ,, Postilé“ ir jos Saltiniai,
Vilnius 2001.

177, Zinkeviéius, Lietuviy kalbos istorija, Vilnius 1984-1995, sv. III, s. 173-195. (Dale citovéano jako
,»Zinkevicius®.)



V Malé Litvé m¢l vyvoj ndbozZenského pisemnictvi instituciondlni charakter, nebot
iniciativa vydavani litevskych tiski byla pfimo podporovdna krdlovskym dvorem. Po
MaZzvydasovi se toto pisemnictvi sousttedilo na dva cile: pfeklady Pisma svatého a vydavani
luteranskych zpévnikd.

Autorem prvniho litevského prekladu celé bible je Johannes Bretke (litevsky Jonas
Bretkiinas)." Rukopis ptekladu byl dokoncen roku 1590, ale kvuli politickym okolnostem
nebyl jeho pieklad nikdy vydan.® Byl viak dobfe znim dal§im autorim a piekladateliim
v Prusku, kteii Bretkiinasova ptekladu vyuZili pro pozd¢jsi verze litevské bible. Novy zakon
se podafilo vydat aZ roku 1701, celé Pismo svaté roku 1735.!

Vv s

Nejpocetnéjsi skupinu litevskych nidbozenskych textl v Prusech tvofily zpévniky —
existuje n€kolik desitek vydani. Po MaZzvydasovi nejvyznamnéjsi sbirky zpéva pfipravili
Daniel Klein (1666), Friedrich Schuster (1705) a Gottfried Ostermeyer (1781).% Jazykova
stranka zpévu se stdvala objektem vefejnych diskusi, ve kterych se mimo jiné probiraly také
stylistické aspekty prekladi. Jedna z téchto diskusi trvala vice nez deset let — vedli ji trempsky
(ném. Trempen, dnes Novostrojevo) faraf Gottfried Ostermeyer a kantor v Pillkallen (dnes
Dobrovolsk) Christian Mielcke; vysledkem byla celd fada zajimavych pojedne’lni.23

V Litevském velkokniZectvi tvofila nejvétsi Cast pisemnych paméatek rovnéz
naboZenska literatura. Velkolitevské cirkevni pisemnictvi 16.-17. stoleti se d¢li na katolické a
protestantské.”* Podobn& jako tomu bylo v kulturnich vztazich Prus a Litevského
velkokniZectvi, mélo soupeteni katolicizmu a reformétorskych hnuti uvniti statu za nasledek
zvySeni zajmu o litevStinu a aktivizaci litevského pisemnictvi. Na ,jezuitsky* katechismus
Dauksy (1595) reagovali kalvinisté vydanim dvoujazycného tisku Polski i Litewski
Katechism, ktery roku 1598 vytisknul Malcher Pietkiewicz (litevsky Merkelis Petkevicius).
Kniha kromé katechismu obsahovala maly zpévnik, modlitebni kniZku a agendu, z ¢eho je

ziejmé, Ze kalvinisté navazovali na tradici Mazvydasova Katechismu jakoZto ,universalni*

nabozenské knihy. Na DaukSovou Postilu (1599) pak odpovédéli vydanim anonymniho

18 Pielozeno podle: ,, Postilla catholicka “ Axy6a Byiixa éb numosckomv nepesode Huxonas JJaykuiu
nepeneuamaroms nods Habnooeniemv . O. opmynamosa D. A. Boremepomw, C.-Iletepoyprs 1909.

19 Je také autorem litevské postily, ktera vysla tiskem roku 1591. Vice o ném viz Zinkevicius, III, s. 63-76.
2 Vice viz V. Falkenhahn, Der Ubersetzer der litauischen Bibel Johannes Bretke und seine Helfer, Konigsberg
und Berlin 1941.

2z Opakované vydani roku 1727, 1735, 1740, 1755. Viz Palionis, s. 126-127.

2 Vice o dgjinach litevskych luterdnskych zpévnikd viz D. Pociuté, XVI-XVII a. Priisy Lietuvos baZnytiniy
giesmiy kilmé ir pobiidis, in: Senoji Lietuvos literatiira, 1: Senosios literatiiros Zanrai, Vilnius 1992, s. 9-40.
> Palionis, s. 128-130.

* Termin .protestantské pisemnictvi“ zde pouzivame pro ndbozenské texty vSech reformovanych cirkvi —
kalvinské, reformatorské a luteranské.



prekladu postily Miotaja Reja s ndzvem Postilla lietvwiszka (Litevskd Postila, 1600).
Typografické provedeni jeji titulni strdnky bylo téméf totozné s DaukSovou postilou,
vydavatelé se tak snaZili vyhnout moZzné konfiskaci a spdleni tisku, coZ bylo béZnou praxi
tehdejsich nabozenskych konfliktt.

Situace protestantli v Litvé se v pribéhu 17. stoleti postupné komplikovala. Jejich
poslednim vlivnym mecendSem byl velky litevsky hejtman Janusz Radziwilt (litevsky JonuSas
Radvila). Poté co katolici zbofili a spélili kalvinskou tiskarnu ve Vilniusu, zalozil Radziwitt
nové kalvinské centrum ve své rezidenci v Kédainiai. Zde roku 1653 za jeho finan¢ni podpory

vvvvvv

(Kniha krestanské poboZnosti). Tento rozsdhly tisk, na kterém se podilelo nékolik
prekladateld, se skldada ze tii Casti — zpévniku, postily a modlitebni knizky. Z hlediska
stylistického je nejzajimavéjsi zpévnik. Obsahuje pieklady polské cirkevni poezie Jana
Kochanowského a Mikotaja Reja a také n&kolik origindlnich zpévi prekladatele Stépana
Jaugelise-Telegy (litevsky Steponas Jaugelis-Telega). Jak pieklady, tak origindlni texty
Jaugelise v kontextu jinych sbirek zpévi vynikaji svym stylistickym provedenim a literarni
presvéd&ivosti.*®

Jednu z nejdramatictéjSich kapitol kalvinského pisemnictvi v Litvé tvoii netspéSny
pokus o vydani tak zvané Bible Chylinského. Mlady a ambicidzni kalvinista Bohustaw
Chylinski v Londyné v letech 1657-1660 z vlastni iniciativy pteloZil celou bibli do litevstiny a
za anglické statni finan¢ni podpory zahgjil jeji tisk.”” AvSak kvili nepfiznivé reakci litevského
kalvinského synodu byl tisk pierusen a jiz vyti§téna Gdst pozd&ji prodand jako makulatura.”®
Zachovaly se pouze malé fragmenty této nedotisténé bible. Roku 1932 se v Anglii ndhodou
nasla ¢ast rukopisu Chylinského, ktera byla roku 1958 vydana v Polsku.

S vyjimkou Kniga nobaZnistes krikscioniszkos vzbuzuji kalvinské tisky dojem
uspéchané, nepfili§ kvalitni prace. To plati zejména pro stylistické a typografické provedeni
preklada katechismu z roku 1598 a postily z roku 1600. Zde se autorim nepodafilo vyhnout

pfimému vlivu polStiny, a proto pisobi litevsky text ztrnulym, nepfirozenym dojmem,

* Zinkevi¢ius, II1, s. 195-204.

* Zinkevicius, 111, s. 213-218.

7TV Litvé v té dobg probihaly t&7ké vilky s Ruskem a Svédskem, proto 7il a pracoval Chylinski v Anglii, kterd
podporovala litevské kalvinisty. Vice viz I. Luk3aité, Samuelio Boguslavo Chilinskio ,, Biblijos vertimo § lietuviy
kalbq pagrindimas“, ,,Knygotyra* 2000 ¢. 36; http://www.leidykla.vu.lt/inetleid/knygot/36/luksaite.pdf

% Vice viz S. Kot, Geneza i tho historyczne Biblii litewskiej Chylinskiego, in: Biblia Litewska Chylinskiego.
Nowy Testament, wydali Cz. Kudzinowski, J. Otrebski, Poznan 1958.



stylistické bohatstvi origindlu, zejména Rejovy postily, se bohuZel v piekladu nepodaftilo
zachovat.”

V porovnidni s reformdtorskymi texty bylo provedeni litevskych katolickych
cirkevnich tiskil v 17. stoleti peclivéjsi. Proto také jejich vliv na vyvoj cirkevniho stylu byl
podstatnéjsi. Vyznamnou osobnosti katolického pisemnictvi byl jezuita Konstantinas
Sirvydas, autor prvniho litevského slovniku a sbirky origindlnich kdzani Punkty kazan (Body
kdzani). Prvni vydani Sirvydasova polsko-latinsko-litevského Dictionarium trium linguarum
se objevilo pred rokem 1620, pozd&ji byl slovnik mnohokrit opakovand vydavan.*® Jeho

litevska ¢4ast obsahovala kolem 10 000 slov, autor ¢asto uvadél nekolik litevskych ekvivalentt

latinskych a polskych vyrazi:

Bytnos$¢ rzeczy. Existentia, subsistentia. Buytis, butibe, essibe, suncius, gen.
¢iaus, Bukle

Filozof. Philosophus, physicus. Iszminties, nuomuonios miletoias,
protomeylis31

Vzhledem k tomu, Ze tento slovnik byl az do 19. stoleti jedinym slovnikem litevStiny
vydanym na dzemi Litvy, byl jeho vliv na vyvoj litevského pisemnictvi velmi vyrazny. Pro
potteby nékolika generaci slouzil nejen jako bohaty zdsobnik synonym, ale zaroven jako vzor
,,Cisté”, spravné derivace vyrazii a tvofeni neologismi. V tehdejsi dobé byl Sirvydastv
slovnik hlavni pfiruckou, ze které se ucilo litevsting.

Punkty kazan vySly tiskem roku 1629 (prvni ¢dst) a roku 1644 (druhd cast) ve
Vilniusu.”* Bylo to dvoujazyéné litevsko-polské vydani origindlnich Sirvydasovych kézéni,
zajimavé tim, Ze autor psal texty v litevstin€ a pak je prekladal do polstiny. Je to prvni zndmy
literarni pteklad z litevstiny. Sirvydasovy Punktai sakymy slouzily nejen pro cirkevni potfeby,
ale i jako pfirucka homiletiky v jezuitské akademii ve Vilniusu. Stejné jako Sirvydasiv
pamadtek 17. stoleti a dlouhd 1éta ovliviiovala styl litevské homiletiky.

Nejcastéji vydavanym katolickym textem 17.-18. stoleti byla tak zvand Jaknavicova

Evangelia, dvoujazy¢né polsko-litevské vydani evangelif, pojmenované podle piekladatele

* Srov. Zinkevi¢ius, III, s. 195-204.

3 podle nékterych ndzorti muze byt nejstarsi edice povazovana za samostatny slovnik, nikoli za ,,prvni vydani“
Sirvydasova lexikonu. Vice viz K. Pakalka, IS K. Sirvydo ,, Dictionarium trium linguarum* Zodyno istorijos,
,Lietuviy kalbotyros klausimai* 1960 ¢. 3.

31 Citovano podle: Palionis, s. 107.

2 Viz Syrwids Punktai sakimu (Punkty kazar), herausgegeben von F. Specht, Géttingen 1929.



Jana Jaknavi€iuse. Poprvé byla vydédna roku 1647%%; v 17.-18. stoleti vySlo vice nez 30
filologicky peclivé zpracovanych vydadni. Je ziejmé, Ze Jaknavicova Evangelia byla tou
knihou, ktera rozhodujicim zptisobem ovliviiovala cirkevni litevtinu.™*

Z dalSich katolickych tiskii stoji za zminku katolicky zpévnik Salomona
Stawoczynského (litevsky Saliamonas Slavocinskis) Giesmes tikieimvy katholickam
pridiarancias (Zpévy, ndleZici katolické vire) z roku 1646 a anonymni preklad Bellarminova
katechismu Trumpas mokslo krikscioniszko surinkimas (Krdtkd sbirka krestanské nauky) z
roku 1677.> Oba pieklady byly v pozdgjiich redakcich v ob&hu az do 19. stoleti.

Soupeteni reformace a protireformace velice pfiznivé ovlivnilo vyvoj litevského
pisemnictvi. Bez ohledu na konfesionalni provenienci konkrétnich textl se litevStina uz ve
svych nejstar§ich projevech objevuje ve stylisticky vyspélém tvaru a pfirozené zapadd do
kontextu humanistické kultury 16. stoleti. Intensivni snaha o rozsifovani ndboZenskych
myslenek méla za nésledek, Ze starsi litevské pisemnictvi tvoii peclivé filologicky zpracované
tisky a dobfe promyslené preklady, ve kterych se autofi snaZili aplikovat pravidla neolatinské
rétoriky a poetiky.

PfesnéjSi charakteristika litevského cirkevniho stylu souvisi predev§im s jeho
tematickym omezenim. Hlavni vlastnosti tohoto stylu je cetné pouZivani ndboZenskych
termind a biblickych vlastnich jmen. Jednalo se o zcela novou vrstvu slovni zdsoby, kterd byla
zC¢asti vypujcena a zcasti noveé vytvorena. Typické pro cirkevni sloh bylo také pouZivani
kniZnich, vétSinou z némciny nebo polstiny prevzatych syntaktickych konstrukci. V Malé
Litvé naboZenské texty tradi¢né vznikaly jako kolektivni pteklady, z ¢ehoZ pramenila jejich
stylova nesourodost v rdmci jednotlivych tiskl. Ze zfejmych diivodi se tento cirkevni styl lisil
od velkolitevské verze veétSim poctem germanismul.

V cirkevnim stylu muzeme rozliSit tfi mensi stylistické okruhy: evangelicky,
homileticky a styl ndboZenskych zpévii. Styl prekladii evangelii je jednoduchy, mélo uZziva
slov a konstrukci v pfeneseném smyslu, typické jsou kratké véty a jejich parataktické
spojovani. V homiletice naopak dominuji dlouhé véty, rétorické periody a hypotaxe. Najdeme
zde hodné& biblickych a lidovych pfirovnani, metafor, epitet, alegorii a jinych stylistickych

prosttedkti. Styl ndbozenskych zpévl je svou emotivitou, zplisobem zobrazovani a hojnym

3 Ewangelie polskie y litewskie tak niedzielne idko y wszytkich swiqt, ktore w Kosciele Katholickim, wedtug
Rzymskiego porzaqdku przez caty rok czytaiq, Wilno 1647.

** Srov. Zinkevitius, III, s. 266-270.

35 Lietuviy kalbos enciklopedija, Vilnius 1999, s. 591 (déle citovano jako ,,LKE®); Zinkevicius, III, s. 270-273.
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pouzivanim deminutiv bliz§{ stylistice lidovych pisni. Od textG evangelickych a

homiletickych se 1isi pfedeviim jazykovou rytmikou a melodikou.*®

-

Utedn{ styl

Nejstar§i pisemné pamatky litevského pivodu jsou latinsky sepsané tufedni texty.
Jedna se o dokument krale Mindaugase z roku 1254, kterym daruje pozemky katolické cirkvi,
a relativné obSirnou diplomatickou korespondenci velkokniZete Gediminase z let 1322-1323.
Tyto pamatky svéd¢i o tom, Ze v dobdch vzniku litevského statu ptlisobila na jeho tzemi
centra latinského pisemnictvi, diky nimz v Litve jiZ zcela jisté existovala elementarni znalost
sttedovéké scholastiky, véetné tehdejii poetiky a rétoriky.?’ Jako vétsina tehdejsich panovniki
zaméstnavala litevskd velkokniZata na svém dvoie pfislusniky cirkevnich fada, ktefi jim
pomdhali vést zahrani¢ni korespondenci v lating.

Nejstar$i litevské pisemné pamétky jsou prvnimi projevy ufedniho stylu v litevském
pisemnictvi. Je samoziejmé, Ze jsou sepsany podle tehdejsich stylistickych pravidel; zminény
dokument krdle Mindaugase je typickym piikladem stfedovékych donacnich aktdi, marné
bychom v ném hledali znaky jazykové ¢i osobni individuality. Gediminasovy dopisy jsou
stejné tak typickymi piiklady stfedoveké epistolografie, avSak v jeho korespondenci jiz
nachdzime stopy jazykové autenticity. N&které obrazové figury v dopisech velkokniZete
Gediminase jsou netypické pro stfedoveky epistolarni sloh. Je pravdépodobné, Ze prekladatel
v téchto mistech vérné prelozil slova litevského panovnika. Tak ve svém dopisu pro hansovni
mésta zroku 1323 vytyka litevsky velkokniZe jejich obyvatelim, Ze nereagovali na jeho
na jeho dzemi: ,,Ale nikdo z vés nepfijel, ani pes se z va$i strany neozval s vdékem na tyto
navrhy.“*® V jiném dopisu ze stejného roku, uréeném dominikanskym klasterim v Némecku,
Gediminas premlouva bratry, aby nevahali s misionarskymi vypravami do Litvy a ujistuje je
ve své upiimosti: ,,Diiv se Zelezo promeéni ve vosk a voda se stane oceli, neZ my odvolame
nase slovo“. Podobné je zakoncen i Gediminasiv dopis pro fad frantiSkani: ,,Nase slovo
zustane tvrdé jako ocel.” Pokud se zde skute¢né jednd o ,citaty” litevského velkokniZete,

muZeme v nich vidét nejstarsi piiklady pouziti stylistickych figur v dé&jinach litevské

* Palionis, s. 90-94.

37 Gediminas zminuje ve svych dopisech jim zaloZené klastery dominikdni ve Vilniusu a frantiSkand ve Vilniusu
a Novgorodu.

3 Citdty dopist podle: http://anthology.lms.It; viz také S.C. Rowell, Chartularium Lithuaniae res gestas magni
ducis Gedeminne illustrans. Gedimino laiskai, Vilnius 2003.
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pisemnosti: je to hyperbola (,,ani pes se neozval®) a rétorické pfirovnani (,,diiv se Zelezo
proméni ve vosk, nez...*).

Z pozdg¢jsich stoleti se zachoval jiz vétsi pocet pisemnych pamatek litevského ptivodu.
velkokniZeciho dvora psany pfevazné v rutenstin€ a latin€ a tfi kodexy litevskych letopist z
15.-16. stoleti v rutenstiné. V téchto zdpisech se objevuje fada litevskych slov a glos, kterd
jsou dulezita pro historii litevstiny, zde se jim vSak jiZ nemlizeme vénovat podrobnéji.

Utedni texty sepsané litevsky se objevuji az v 16. stoleti a nejsou &etné. Ze 16.-17.
stoleti se zachovalo n¢kolik pamatek tohoto druhu v Prusech a 12 textd z Litevského
velkokniZectvi. Nejstar$im litevskym ufednim textem je rukopis piisahy z roku 1572, v némz
se Litevci z okoli Tilsitu (litevsky Tilze, dnes Sovetsk), Ragnitu (litevsky Ragainé, dnes
Neman) a Memelu (dnes Klaipéda) zavazuji vérnosti pruskému vévodovi Albrechtu
Fridrichovi.*® Z 18. stoleti se zachovalo vice neZ 100 tfednich litevskych textt, vétSinou
pruského pﬁvodu.40 Byly to vlddni dopisy, pfikazy a pouceni litevskému obyvatelstvu Prus.

Utedni styl z pochopitelnych diivodii nevynika obrazovosti a barevnosti, zde dominuji
suché, automatizované, neutrdlni jazykové prvky. Texty jsou sepsané ve velmi dlouhych,
nejcastéji hypotaktickych vétach s predikdtem na konci. Pro vSechny druhy dfednich textd
jsou stereotypni urcité syntaktické konstrukce ciziho ptivodu, naptiklad prisiekti ant (piisahati
na), abydq daryti (urazku cCiniti), provos ieskoti (pravdu hledati). Jednd se o syntaktické
vyptjcky z némciny a polstiny, které, ackoliv jsou v rozporu s litevskou skladbou, pretrvavaly
v tufednim stylu az do konce 19. stoleti.

Nejtypictéjsim priznakem ufedniho stylu jsou Sablonovité vyrazy a konstrukce.
Naptiklad kralovské piikazy zacinaly tradicnim pluralis maiestatis: ,,Mes, Wladislaus
Ketvirtasis, i§ Dievo malonés Karalius...* (My, Vladislav Ctvrt}’/, z BozZi vile kral...); soudni
dokumenty byly tradi¢né zakonceny piisahou ,,Kaip spraviedlyvai prisiekiu, teip man Pone
Dieve padék, o jei nespraviedlyvai, Pone Dieve uzmusk* (Jakoz zde spravedlivé piisahdam,
taktéZ mi Pane BoZe pomoZ, a pokud nespravedlivé, Pane BoZe zabij.)"!

Specifikem dfedniho stylu je administrativni a pravni terminologie. Drtivou vétSinu
této lexiky tvorily pfimé vypijcky z némciny a polstiny (napiiklad hercikis < ném. Herzog;

pecetis < pol. pieczec; sidZia < pol. sedzia). Pfekladatelé se vSak snazili vytvofit také litevské

3 Text viz Senieji lietuviy skaitymai, Kaunas 1927, s. 38-39.

0 Viz jejich sbirku: K. Jablonskis, Prisy valdZios gromatos, pagraudenimai ir apsakymai lietuviams
valstieciams, Vilnius 1960.

41 Citovéno podle: Palionis, s. 96.
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pravni pojmy. Nékteré z téchto termint pietrvavaji dodnes, naptiiklad bylinétis (soudit se),
istatymas (zékon), vietininkas (zastupce) a jiné.

V porovnani s citkevnim a beletristickym stylem byl vliv cizich jazykt na ufedni styl
nejvetsi. Tato situace se zdsadn€ zménila az ve 20. stoleti, kdy v nezdvislém litevském statu

vznikla novodoba pravni a administrativni terminologie.

Beletristicky styl

Literarni prvky se objevovaly jiZz v cirkevnich textech, napiiklad pfedmluva
MaZzvydase v jeho katechismu (1574) se povaZuje za prvni litevskou basen. Nékteré preklady
nebo origindlni verze zpévil rovnéz vynikaly po estetické strance.

Pocatek litevské origindlni tvorby je spojen s tfadou malych literdrnich forem,
rozptylenych v rukopisech a tiscich. Témi jsou panegyriky, epitafy a dedikace. Nejstarsi
zndma litevskd panegyrika a zaroven nejstarSi piiklad literdrniho slohu je pozdraveni kréle
Zikmunda III. Vazy u prileZitosti jeho piijezdu do Vilniusu (devét hexametrickych versi),
vydané ve Vilniuské akademii spolu s podobnymi texty v jinych jazycich roku 1589.* Prvni
litevsky epitaf je vénovdn francouzskému vé&dci Peresciovi a byl vytistén v knize
Monumentvm Romanvm v Rimé roku 1638.% Z doby ptfed rokem 1700 zndme jedinou
litevskou dedikaci, vénovani velkému litevskému hejtmanovi Januszi Radziwittovi (litevsky
Jonusas Radvila) v dfive zminéném kalvinském tisku Kniga nobaZnistes kriksc¢ioniszkos
(Kédainiai, 1653), autorem je Stépdn Jaugelis—Telega.44 Pro zminéné texty je typicky patos,
hyperbolizované vychvalovani doty¢nych osob, snaha o expresivni epitety a pfirovnani.

V 18. stoleti se krasnd litevskd literatura vyvijela zejména v Prusech. Roku 1706
vychazi v Kralovci prvni kniha s nendboZenskym obsahem, Ezopovy bajky v piekladu
Johannesa Schultza (litevsky Jonas Sulcas) Die Fabuln Aesopi.* Nékolik mengich
rukopisnych literarnich dél (verSovany dopis, dva epigramy a pozdrav piiteli k svatb€) napsal
fardf v Papelken (dnes Vysokoje) Adam Friedrich Schimmelpfennig mladsi.*® Kantor v
Pilkalnech (dnes Dobrovolsk) Christian Gottlieb Mielcke je autorem malé litevské poémy
Pilkainis na téma minulosti Prus a Litvy.47 Texty uvedenych autori maji veSkeré

charakteristiky prvnich pokusi o beletristickou tvorbu v litevstiné — ponc¢kud omezeny

*2 Gratvlationes Serenissimo Ac Potentissimo Principi Sigismvndo Il (....), Vilnae MDLXXXIX. Viz také
Lietuviy literatiiros enciklopedija, Vilnius 2001, s. 369. (Ddle citovano jako ,,LLE*.)

* Palionis, s. 100; LLE, s. 132.

* LKE, s. 325.

* LLE s. 496

“*LLE s. 487-488.

*TLLE, s. 335.
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stylisticky registr, nepfirozend, strnuld skladba, jednoduché tropy. Ne vzdy se autorim
podatilo zvladnout rytmickou a metrickou stranku textu.

Prvnim velkym litevskym spisovatelem je Kristijonas Donelaitis. V poloviné 18.
stoleti napsal své hlavni poetické dilo, rozsdhly ¢tyfdilny epos Metai. Zde predstavil Zivot lid{
a ptirody v jednotlivych rocnich dobach. Autor pojmenoval pouze jednotlivé ¢asti svého dila
— Pavasario balsai (Jarni radovanky), Vasaros darbai (Letni prace), Rudenio gerybés
(Podzimni dary) a Ziemos riipesciai (Zimni starosti). Ndzev celku Metai (Ro&ni doby) navrhl
vydavatel Donelaitisova dila Ludwig Rhesa. Nevime pfesn¢, kdy Donelaitis dilo napsal,
datum vzniku rukopisu se klade mezi 1éta 1765-1775.** Autor nezamyslel své texty
publikovat a jeho tvorba byla dlouho zndma jen uzkému okruhu jeho ptatel. Prvni knizni
vydani jeho poezie se objevuje v Kralovci az roku 1814 z iniciativy Liudwiga Rhezy. Kromé
eposu Metai je Donelaitis také autorem 3esti origindlnich bajek.*

Epos Metai je napsdn v hexametru, ktery pfedstavuje kompromis mezi sylabickym a
sylabotonickym verSem. V porovnédni s MaZvydasovou pfedmluvou katechismu je provedeni
Donelaitisova dila nesrovnateln¢ dokonalej$i — autorovi se podafilo sjednotit poZadavky
antické metriky se specifikou litevské prozodie. Diky své jazykové, stylistické a technické
dokonalosti je epos Metai doposud jednim z nejvyznamngjSich literdrnich dél litevské
literatury.

Ze stylistického hlediska vynikd epos piedevS§im pestrosti a piesnosti pouzitych
jazykovych prostiedkti. Donelaitis je velkym novatorem litevské lexiky a frazeologie,
ptekvapuje svou schopnosti vyuZzivat inherentni a adherentni obrazovosti slov. Bohatstvim
stylistickych odstinti vynikd zejména Donelaitisovo sloveso a participium, s kterymi piimo
souvisi dynamika a expresivita vypravéni.”® Pfed Donelaitisem byla litevskd skladba nejvice
ze vSech jazykovych vrstev ovliviiovina némcinou a polstinou. Epos Metai je vsak
nesrovnatelnym vzorem Zivé, gramaticky spravné litevské syntaxe, a proto se stal jednim z
nejvice citovanych prament v syntaktickych pifruckéch litevitiny.”' Donelaitis dokdzal 1épe

nez jini spisovatelé vyuzit bohatstvi lidové synonymiky a metaforiky. Ze vSech druhii metafor

 viz L. Gineitis, [vadas, in: Kristijonas Donelaitis, Rastai, Vilnius 1977, s. 7-12.

% Vice o Donelaitisovi viz Slovnik pobaltskych spisovatelii, Praha 2003, s. 75. (Dale citovédno jako ,,SPS*.)
%% Srov. T. Buch, Uzycie particypiow w utworach Ch. Donetaytisa, in: ,,Biuletyn polskiego towarzystwa
jezykoznawczego®, z. 12, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1962, s. 147; J. Kabelka, Donelaicio rasty leksika,
Vilnius 1964, s. 12.

>! Palionis, s. 150.
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jsou Cetnosti a originalitou nejzajimavéjsi jeho personifikace. Metai vynikaji také
individualitou metonymii, epitet a hyperbol.”

Donelaitis tvoii vlastni kapitolu v déjinach litevské literatury. Vzhledem k tomu, Ze
silou talentu byl nesrovnatelné lepsi nez ostatni autofi tehdejsi literdrni produkce, mél jeho
epos rozhodujici vliv na dalsi vyvoj literarniho stylu, zejména na pielomu 19. a 20. stoleti,
doby aktivni literdrni recepce Donelaitisova dila. Byl prvnim litevskym autorem, zndmym
také mimo Litvu, jeho tvorba byla pieloZzena do némciny, anglictiny, polStiny, CeStiny a
dalgich jazykd.™

Skutecny rozkvet litevské beletrie nasledoval v 19. stoleti. T¢ziste jejtho vyvoje se
preneslo do Litvy.™ V poslednich desetiletich 19. stoleti se definitivng zformovaly klasické
druhy literatury a Zanry. Za zakladatele litevské literarni prézy se povazuje Zemaitsky biskup
Motiejus Valanéius, ktery v letech 1868-1869 vydavd svou literarné-didaktickou prézu.”
Malé Zanry prézy, zejména povidku, kanonizoval na pfelomu 19. a 20. stoleti Jonas Bilitinas.
Prvni litevsky romdn Algimantas od Vincase Pietarise vySel roku 1904. Nevyznamnéjsi
postavou novodobé litevské lyriky byl Jonas Maciulis-Maironis. Svymi verS$i, vydanymi ve
sbirce Pavasario balsai (Jarni hlasy, 1895), ustilil kdnon litevské sylabotonické poezie a
zapocal fadu Zanrt — poému, sonet, elegii. Litevské drama vznika koncem 19. stoleti, za jeho
zakladatele jsou povazovéani Aleksandras Fromas-Guzutis a Robertas Keturakis. Se vznikem
litevskych periodik v 80.-90. letech 19. stoleti se zacal intensivné rozvijet také publicisticky
styl. PIného Zanrového a stylistického objemu dosdhla litevska krasna literatura ve 20. letech

minulého stoleti.>®

Pocatky stylistické teorie pi‘ed rokem 1900

Samostatnou védeckou disciplinou se litevska stylistika stava az ve 20. stoleti. Jejimu
vzniku predchazel obecny vyvoj litevské gramatiky v 17.-19. stoleti. Prvni deskriptivni
mluvnici litevStiny Compendium Grammaticae Lithvanicae napsal kolem roku 1643
Christoph Sappun (litevsky Kristupas Sapiinas), byla vSak vyddna aZ roku 1673. Proto se za
prvni litevskou gramatiku povazuje Grammatica Litvanica Daniela Kleina, kterd vysla tiskem

roku 1653 v Kralovci. V 18. stoleti byly v Prusech napsany a vydany jesté pfinejmensim Ctyfi

52 Odbornou analyzu Donelaitisova stylu s ¢etnymi ptiklady viz L. Gineitis, Kristijonas Donelaitis ir jo epocha,
Vilnius 1990; Zinkevicius, III, s. 278-281.

3 Cesky pteklad — Kristijonas Donelaitis, Rocni doby, pielozila Hana Jechovd, Praha 1960.

*0 klicovych textech a autorech viz R. Parolek, Litevskd literatura, Praha 1996, s. 41-54.

% Valan&ius byl jednou z nejvyznamnéjsich osobnosti narodniho obrozeni. Vice o ném viz SPS, s. 260.

MK uvedenym autortim viz odpovidajici hesla v SPS a LLE.
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gramatiky litev§tiny.5 ? Prvni zndmou litevskou gramatikou, vydanou na tizemi Litvy, byla
anonymni Universitas lingvarum Litvaniae, kterd vysla tiskem ve Vilniusu roku 1737.%%
Mezi pozdéjsimi studiemi litevStiny patii dilezité misto gramatikdm Augusta Schleichera
Litauische Grammatik (Praha 1856) a Friedricha Kurschata Grammatik der littauischen
Sprache (Halle 1876). Schleicher je zakladatelem litevské srovnavaci gramatiky, Kurschat
poprvé piesné popsal systém pifizvuku litevstiny.

Stylistickd problematika star§ich litevskych textli souvisi piedevS§im se snahou o
vytvofeni a stabilizaci norem spisovné litevStiny. Do 20. stoleti se litevskd stylistika
projevovala ptedevsim v praktickém aspektu: prekladatelé a autofi se snaZili, aby jejich texty
byly srozumitelné, piesné¢ vyjadfovaly autorovu mySlenku, byly presvéd¢ivé, gramaticky
spravné. Jsou to tradicni charakteristiky dobrého stylu, zformulované v antické a novodobé
normativni rétorice. Na téchto kritériich byly poloZeny zdklady obecnych a stylistickych
norem litevstiny.

Filologické a textologické bddani o nejstarSich litevskych paméatkach ukazuje, Ze jeji
autofi veénovali stylistickym aspektim svych textd velkou pozornost. Mazvydasiv
katechismus (pteklady zpévt) prosel nekolika redakcemi, ptficemz autor vyuZzival také verze
jinych pfekladatelﬁ.59 V Dauksové postile v dodatku errata se zachovaly komentéare nékterych
pouzivanych jazykovych tvart, které obsahuji nejen zajimavy dialektologicky materidl, ale
také ukazuji DaukSovy stylistické korektury.®

Litevskd jazykovéda se az do 19. stoleti intensivnéji vyvijela v Prusech, kde méla
vyuka litevStiny a vydavani litevskych tiskl instituciondlni charakter: existovala sit’ farnich
litevskych skol, vlada poskytovala stipendia litevskym studentlim, v univerzitich v Kralovci
(od roku 1723) a v Halle (od roku 1727) fungovaly seminafre litevstiny, pisobily zde Cetné
redakéni komise pro vyddvani litevské naboZenské literatury. Tyto iniciativy vychdzely
predevsim z vladniho usili o efektivnéjsi katechizaci, kterd ¢asto neméla ucinek zejména kvili
jazykovym problémim. Do 18. stoleti byla totiZ jazykova kvalita vétSiny malolitevskych
textd neuspokojujici.®’ Gramatické chyby nebyly &asté, potize ale spo&ivaly v neschopnosti
prekladateld transformovat vysoky sloh latinského nebo némeckého origindlu na stylistickou
uroven lidové litevstiny, v zavadéni zbytecnych neologisml a ve snaze o piesné dodrZzovani

syntaktickych konstrukci origindlu.

57 Palionis, s. 101-106.

81 KE, s. 224-228.

% G. Michelini, op. cit., s. 19-31.

0 Viz ,, Postilla catholicka* Axyba Byiixa (...), op. cit., s. VIL.
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Na zacéatku 18. stoleti se tento ve své podstaté stylisticky problém stal predmétem
odborné diskuse. Roku 1706 vydal gumbinsky (ném. Gumbinnen, lit. Gumbin¢, dnes Gusevo)
fardt Michael Morlin polemicky traktat Principium primarium in lingva Lithvanica. Zde
upozoriioval na to, Ze na mnoha mistech pruského kniZectvi fardti neovladaji litevstinu v
dostatecnym rozsahu a lid se jim posmiva kvili chybdm nebo vibec nechodi do kostela.
Morlin navrhl projekt jazykové reformy, ktery se povaZuje za prvni pokus o zformulovin{
norem spisovné litevstiny:

1) S lidem ma faraf hovofit jednoduSe (vulgariter, populariter, vocabulis domestici),
nepouZivat literarni, vzneSend slova.

2) Je nutno dbat na jazykovou Cistotu, protoze Litevci nerozuméji cizim slovim
(peregrina vocabula). Pokud neexistuje néjaky pojem v litevstiné, mé¢l by fecnik popsat véc
jinymi slovy (circumscribere).

3) Je nutno se vyvarovat neologismu (ficta aut nova vocabula) a malo pouZivanych
dialektismi.”

Myslenky Morlina vyvolaly Zivou reakci. Zacala diskuse o tom, jak se ma spravné
litevsky mluvit a psat. Ackoli se pfedevSim tykala principti prekladani ndbozenskych textl,
vysledkem byl zvySeny obecny zdjem vefejnosti o litevStinu a fada védeckych pf‘fSpéVkﬁ.63

Ve své pfedmluvé k jiz zminénému piekladu Ezopovych bajek Die Fabuln Aesopi
(1706) zdlraznoval Schultz, Ze pfimym podnétem k této praci mu byly mysSlenky Morlina.
Chtél dokazat jejich spravnost tim, Ze pielozi bajky do litevstiny v Cistych, pravych a dobrych
slovech, kterym rozumi kazdy Litevec: ,,mit puren, echten und guten Littauischen Worten, die
auch ein gemeiner Littau verstehet.*“**

Diskuse o litevstin€ se zicastnil také fardt v Walterkehmen (litevsky Valtarkiemis,
dnes Olchovatka) Philipp Ruhig (litevsky Pilypas Ruigys), ktery roku 1708 zacal psat traktat
Untersuchung der littauischen Sprache in ihrem Ursprunge, Wesen und Eigenschaften; dilo
dokoncil a vydal a7z roku 1747. Ruhig zdarazioval, Ze litevStina neni pouze z riznych jazyka
slepend koiné bez jasného vnitiniho systému a pravidel, jak se tehdy béZzné soudilo v Prusku,
ale samostatnym a starym jazykem. Upozorfioval proto na jeji gramatickou specifiku,

porovnaval ji s jinymi jazyky a dokazoval jeji ,,pfibuznost s antickou fectinou. Kritizoval

6! Naptiklad vizitace v okoli Tilsitu roku 1704 ukazala, 7e lidé nerozuméli litevskému piekladu Nového zdkonu
(1701). Viz Zinkevicius, 1V, s. 230-233.

52 p. Jonikas, MazZosios Lietuvos baznytinés kalbos reformos projektas 18 a. pradZioje, ,,Archivam
Philologicum* 1937 €. 6.

%3 S Morlinem polemizovali J. Perkuhn a J. Keimel. S podporou jeho myslenek vystoupili J. Schultz, Ph. Ruhig a
J. Brodowski.

0y, Maciiinas, Sulco Ezopas, ,,Archivum Philologicum* 1935 €. 5.
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mySlenku o primitivité litevStiny (oproti vyspé€losti némciny). Mluvil o jejim bohatstvi a
dokonalosti (,,Reichtum und Vollstiandigkeit™) — naptiklad némecky grau ma v litevsting Sest
ekvivalentl: pilkas, Sirmas, rainas, Zilas, biras; waschen je mozZno litevsky preloZit jako
mazgoti (umivat ruce), prausti (umivat obliCej), skalbti (prat). O lehkosti a piijemnosti
litevstiny (,,Zierlichkeit und Annehmlichkeit®) svéd¢i Casté pouzivani deminutiv.%

PasaZe Ruhigového traktédtu, ve kterych se vénoval litevské synonymice a frazeologii,
muiZeme povazovat za prvni pokus o stylistickou charakteristiku litevstiny jako jazykového
celku. Tento pokus samoziejmé¢ odpovidal tehdejsi trovni védy o jazyku, nicméné Ruhiglv
Betrachtung se dlouhou dobu t&sil popularité a vyznamné prispél k legitimizaci litevStiny jako
pfedmétu jazykovédy a filologie.

Diskuse o litevstiné se o néco pozdéji prenesla na tizemi Litvy. Roku 1806 knéz a €len
polského Sdruzeni pratel védy (Towarzystwo przyjaciét nauk) Xawery Bohusz ptrednesl ve
Varsave referdt O pocdtcich ndrodu a jazyka litevského,”® ve kterém se odvoldval na
mySlenky Morlina a Ruhiga a probiral ty aspekty litevstiny, které bychom dnes nazvali
stylistickymi: bohatou synonymiku, jemnost a hudebnost feci, stru¢nost a presnost V}’Irazﬁ.67

Liudwig Rhesa (litevsky Liudvikas Réza), filolog, folklorista, profesor Krdlovecké
univerzity a vydavatel Donelaitisova dila, napsal dé&jiny litevské bible (Geschichte der
litthauischen Bibel, Kralovec 1816), kde poskytnul nejen pfehled jemu znamych piekladi
Pisma svatého, ale taky jejich struénou stylistickou charakteristiku.®® Za jazykovou ¢&istotu,
presnost a jasnost prekladu obzvlast’ chvélil Bretkiinase. Rhesa byl koordindtorem autorského
kolektivu, ktery pripravil litevska vydani Bible z let 1816 a 1824. Ve svych Filologicko-
kritickych pozndmkdch k litevské bibli (Philologisch-kritische Anmerkungen zur litthauischen
Bibel, 1-2, Kralovec 1816, 1824) komentoval tyto pieklady a zdlraznoval stylistické principy
nové redakce — snahu o jazykovou &istotu, spravnost, jasnost a obrazovost.*’

V 19. stoleti spolu s vyvojem jazykovédy vzristd poCet odbornych lingvistickych textt
tykajicich se litevstiny, kterd se stivd pfedmétem zdjmu mnoha zndmych védcii. Rliznym
jejim aspektim se vénovali August Schleicher, August Leskien, Karl Brugmann, Adalbert
Bezzenberger, Ferdinand de Saussure, Antoine Meillet a jini. Mezi nejvétsi autority patii také

Josef Zubaty, etymolog, autor fady ¢lanku o historické gramatice litevstiny.

5 Palionis, s. 141. Viz také fragmenty traktatu na http://www .istorija.net/kleinlitauen/ruhig.htm
0 poczatkach jezyka i narodu litewskiego. Knizni vydani 1808 VarSava.

"LLE, s. 71-72.

% LLE, s. 528-529.

* Zinkevicius, IV, s. 286.
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V prvni poloviné 19. stoleti se litevStina v evropském akademickém prostredi
definitivné stabilizuje jako ,legitimni* jazyk a pfedmét zkoumdni jazykovédy. V stylistické
perspektivé vSak zdsadni zmény nepozorujeme: stylisticky aspekt jazyka zustal v pozadi
oproti diachronickému a synchronickému zkoumdni litevStiny a projevoval se pouze
zprostiedkované jako praktické aplikovani obecnych pravidel stylistické organizace textu.
Situace se zménila s pocatkem narodniho obrozeni a s ndstupem prvni generace litevskych

vzdélancii v druhé poloviné 19. stoleti.

II. LITEVSKA STYLISTIKA VE 20. A 21. STOLETI

Vyvoj spisovné litevstiny a stylisticka problematika

Kolem roku 1850 se narodila prvni generace Litevct, kterd zapocala a také ve velké
mife zrealizovala kulturni a politické aspirace nidrodniho obrozeni, zavrSeného vyhlaSenim
stétni nezavislosti vroce 1918.”° Ve druhé poloviné 19. a na zacatku 20. stoleti pobihd
tohoto procesu byl vznik spisovné litevstiny a jeji uplatnéni v kulturni, politické a pozdé&ji i
statni sféfe. Je pochopitelné, Ze aZ za téchto okolnosti mohla byt jejim studiim vénovana plna
pozornost a litevskd jazykovéda se mohla zacit samostatné rozvijet. Mezi nejvyznamné;jsi
osobnosti zminéné narodné-obrozenecké generace patii litevsti lingvisté Jonas Jablonskis a
Juozas BalcCikonis. S jejich Cinnosti souvisi nejen vznik litevské novodobé profesiondlni
jazykovédy, ale i pocatky teorie stylistiky.

Na vytvoteni a kodifikaci norem novodobé litevstiny se nejvice podilel Jonas
Jablonskis (1860 — 1930), ktery je privem povaZovan za tviirce spisovného litevského jazyka.
Tento prvni a nejvyznamnéjsi teoretik spisovné litevstiny vydal né€kolik studii, ve kterych
vytvoril zdklady jejtho fonetického, morfologického a syntaktického systému, vypracoval
systém gramatické terminologie, popsal vztahy mezi dialekty a literirnim jazykem, cetnymi
publikacemi v tisku neustdle prosazoval normy spisovného jazyka v praxi. Jeho kliCovym
dilem je Lietuviy kalbos gramatika (Gramatika litevského jazyka; prvni verze 1901,
definitivni podoba 1922); nasledovaly Lietuviy kalbos sintaksé (Skladba litevstiny, 1918) a
Linksniai ir prielinksniai (Pddy a piedlozky, 1928).”' Juozas Balgikonis (1885 — 1969)

0 Vice viz Déjiny pobaltskych zemi, op. cit., s. 115-173.
"' Vice viz http://www.spaudos.lt/Istorija/J_Jablonskis.en.htm; J. Jablonskis, Rinktiniai rastai, Vilnius 1957-
1959.
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lexikograft.””

Jablonskis a Bal€ikonis se pfimo stylistice nev€novali, nicméné jejich vliv na celkovy
vyvoj spisovné litevS§tiny se pfirozené promital i do stylistické roviny. A€koliv na zacatku 20.
stoleti se v Evropé jiz aktivné prosazovala teorie lingvistické stylistiky, litevskym
normativistiim nejspis nebyla zndma. V kontextu tehdejsi lingvistiky jejich nazory piisobi spis
konservativnim dojmem, napiiklad Jablonskis stylistickou charakteristiku textu nepovazoval
za problém lingvisticky, nybrz za literarni.”

Na zacatku 20. stoleti byly funkcni styly litevstiny jeSté ve fazi vzniku. Jablonskis
dlouho rozliSoval pouze mluveny (lidovy) a psany (spisovny) jazyk, pficemz ten druhy chéapal
jako jednolitou, nediferencovanou strukturu.”* Definitivni rozvrstveni jednotlivych funkénich
styld litevitiny piipad az na obdobi kolem roku 1930.” A&koliv ve 20.-30. letech litevska
jazykovéda jesté neanalyzovala funk¢ni aspekt jazyka, prakticky dobie chépala a respektovala
specifiku beletristického, védeckého ¢i publicistického jazykového projevu. Stylistickd
problematika se projevovala pfedev§im v perspektivé normativizace litevStiny, tedy jako
otdzka vztahu mezi jazykovou normou a stylistickou rozmanitosti jazyka. Tykalo se to
predevsim krasné literatury, kterd na zacatku 20. stoleti proZivala etapu aktivniho vyvoje.
Kolem roku 1924 Jablonskis, BalCikonis a jini normativisté zacali v tisku kritizovat literarni
jazyk nekterych spisovatelli z hlediska spisovnosti. Literati s kritikou nesouhlasili a tak na
strankdch kulturnich periodik zacala emotivni diskuse. Normativisté za hlavni kritéria
spisovného jazyka povaZovali gramatickou spravnost a Zivost, neboli lidovost“.’®
Spisovatelé obhajovali jazykovou svobodu literdrniho dila, prosazovali nazor, Ze spisovatel
neni omezen gramatickymi pravidly, a kritizovali lingvisty za neschopnost estetické
recepce.’’

Z perspektivy vyvoje litevské stylistiky byl tento stiet nazort dulezity jako etapa, v niz
se objevily prvni znaky lingvistického pohledu na styl. Na jedné strané tato vetejna diskuse
prispéla k pochopeni, Ze spisovny jazyk neni jednolitd struktura a vztah stylistické

rozmanitosti jazyka a jazykové normy je zna¢né¢ komplikovany. Na stran€¢ druhé vedl k

"2 LKE, s. 53-55.

3 Srov. jeho vypovédi v této véci J. Jablonskis, Rastai, Kaunas 1932-1936, sv. 3., s. 63; sv. 4, s. 72.

™ Srov. A. Pirockinas, Jablonskis ir kalbos stiliai, ,,Musy kalba*“ 1975 €. 6.

R, Militnaite, Lietuviy kalbos gramatikos norminimo pagrindai, Vilnius 2003, s. 24.

76 Bal¢ikonis dokonce sim potizoval vzorové lingvistické preklady literarnich dél podle své predstavy o idedlni
litevsting.

" Vice o prubéhu diskuse viz A. Pirockinas, op. cit., s. 4-11.
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zaveru, Ze styl neni pouze osobni zdleZitosti konkrétniho autora ¢i dila a méd sva objektivni

kritéria.

Prvni pokusy o teorii stylistiky

Nastin litevské teorie stylistiky se poprvé objevuje v ucebnici pro vyssi Skoly
Kazimierase Bizauskase Rastijos bei literatiiros teorija (Teorie pisemnictvi a literatury,
Kaunas 1918). VEtsi cast této knihy je vénovand stylistice; autor interpretuje stylistiku jako
cast literarni teorie, ale pojedndva o ni z lingvistickych pozic. Bizauskas jako prvni navrhl
novodobou definici stylu: ,,Stylem miZeme nazvat skladbu jazyka konkrétného spisovatele,
kterd zavisi na vybéru slov a vyrazil, na jejich uspotfadani ve vétach a na spojovani samotnych
«78

vét Stylistiku chdpal jako védu, kterd pojedndva nikoliv o individudlnich stylech, ale o

stylistickych prostfedcich jako systémovém aspektu jazyka zahrnujicim celé pisemnictvi.”
Bizauskas navazoval na tradi¢ni paradigma stylistickych kategorii jazyka (spisovnost, jasnost,
pfesnost, Cistotu), neomezoval vSak jejich platnost pouze na krdsnou literaturu. Ve své
alegorii, personifikaci, synekdochu, hyperbolu a ironii.

Roku 1923 vychazi litevska ucebnice stylistiky Motiejuse Gustaitise.** Nemiizeme ji
sice jeSté povaZovat za skuteCnou ucebnici teorie stylistiky, av§ak poprvé v d¢jindch litevské
védy zde byla ve velkém rozsahu vénovéana pozornost stylistické problematice, zejména
jejimu praktickému aspektu. Podle Gustaitise, ,,je styl zpisob, jakym vyjadiujeme myslenky v
mluveném a psaném jazyce. (...) Stylistika svymi obecnymi pravidly zahrnuje celé poetické a
prozaické pisemnictvi (...).“®" Autor udebnice vychazel z tradi¢niho aforizmu Bouffona Le
styl c‘est ’home meme — zajimal se predev§im o individudlni aspekt slohu, uvédomoval si
vsak také sociolingvistické aspekty jazykové Cinnosti (,,jinak mluvi a piSe vesniCan, jinak
femeslnik, jinak vzd€lanec®), vyznam komunikacni situace a cilevédomosti vypovedi (,,stejny
clovek hovoii o smrti blizké osoby jinak neZ kdyz vypravi pohadku, a jednu véc vyjadif rizné
riznym posluchatiim & Gtenaitim.“)** Gustaitis navrhl origindlni typologii styli. RozliSoval
1) styl jednotlivy, periodicky a smiSeny; 2) styl jednoduchy, umélecky a stfedni; 3) styl lidovy
a umélecko-lidovy; 4) styl litevsky a nelitevsky; 5) styl plasticky a abstraktni; 6) styl seriozni,

humoristicky a vysoky; 7) styl obecny a individudlni; 8) styl dopist; 9) novodobé styly

BK. Bizauskas, Rastijos bei literatiiros teorija, Kaunas 1918, s. 15.

" Ibidem, s. 16.

80 M. Gustaitis, Stilistika, Marijampolé 1923. Vice o autorovi viz LLE, s. 173.
81 M. Gustaitis, op. cit., s. 5, 6.

82 Ibidem, s. 6.
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(symbolismus, impresionismus, expresionismus).83 Teoretické zdklady litevské stylistiky, jak
je formuloval Gustaitis, nemé&ly vétsi vliv na vyvoj této védy. Jeho ucebnice byla vyznamna
pfedevsim jako piiruCka praktické stylistiky, zejména diky mnoZstvi dobrych ilustracnich
prikladu.

Metodologické vady Stilistiky Gustaitise uZ neméla ucebnice Literatiiros teorija.
Poetika (Teorie literatury. Poetika) Juozase Ambrazeviciuse-Brazaitise, kterd ¢aste¢n€ rovnéz
pojedndvala o stylistice.** Stylistika je zde pojata jako &ast poetiky: ,,Poetiku d&lime takto: 1)
stylistika, 2) kompozice, 3) poetické Zdnry.“® Lingvistické chdpéani stylistickych aspekti
jazyka se v ucebnici objevuje predev§im v analyze stylistickych prostredka, v
charakteristikdch dobrého a vadného slohu, ve vysvétlenich sémantické konstrukce tropa.

Z antickych rétorik pfevzaté pozadavky dobrého stylu byly v ucebnicich Bizauskase,
Gustaitise a Ambrazeviciuse povazovany za zdklad stylistické kultury. Jejich prace byly
dilezitym vkladem do vyvoje litevské stylistiky. Nova etapa litevské teorie stylistiky zacina
ve 30. letech 20. stoleti, kdy litevskou jazykovédu zacala aktivné ovliviiovat novad generace
lingvista. Stylistické problematice se vénovali zejména Pranas SkardZius a Petras Jonikas.

Pranas SkardZius (1899-1975) byl jednim z nejproduktivnéjSich a nejvyznamnéjSich
litevskych lingvisti mezivdlecné doby, profesor Vilniuské univerzity, zakladatel casopisu
,,ZArchivum Philologicum“.86 Roku 1938 publikoval ¢lanek Gramatika ir stilistika (Gramatika
a stylistika), ve kterém se poprvé podrobné vénoval otazce stylistiky jako samostatné védecké
discipliny.87 SkardZius stru¢né popsal dé&jiny gramatiky a stylistiky od antickych dob po
soucasnost. V této souvislosti poskytnul také prehled novodobych stylistickych teorii, v némz
litevské akademické obci predstavil prace Kurta Vosslera, Leo Spitzera a Charlesa Ballyho.
Prosazoval nazor, Ze stylistika je samostatnou védou, a ne pouhym dodatkem gramatiky,
rétoriky ¢i literarni védy. Nesouhlasil vSak s idealistickymi teoriemi Vosslera a Spitzera, kteti
gramatické vztahy interpretovali jako realizaci vyssi struktury stylistické. SkardZius se jako
prvni pokusil nastinit pfedmét zkoumani lingvistické stylistiky: za nezbytné povazoval
rozliSovani stylistiky literarni a lingvistické; upozornoval, Ze pole zkoumani stylistiky se
Castecné prekryva s pfedmétem zkoumdni kultury jazyka a normativni gramatiky. Ve svém
clanku se vénoval metodologickym neporozuménim stylistické povahy mezi jazykovédci a

literaty, odliSnému chdpéni terminu stylistika a otdzce ,,ndrodniho* stylu. SkardZius nenavrhl

% Ibidem, s. 180-181.

847, Ambrazevicius, Literatiiros teorija. Poetika, Kaunas 1930.

8 J. Ambrazevitius, op. cit., 1936 (tieti vydani), s. 30.

% LKE, s. 583-584.

87p, Skardzius, Gramatika ir stilistika, ,,Naujoji Romuva* 1938 €. 51/52.
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Zadnou koherentni teorii lingvistické stylistiky, avSak ve svém ¢ldnku popsal metodologické
pfedpoklady vzniku této discipliny, jeji funkce a cile. jeho studie pfispéla k reinterpretace
tradi¢niho pohledu na jazykovédu a jeji metodologické paradigma.

Petras Jonikas (1906-1996) byl Zdkem a kolegou SkardZiuse, po druhé svétové vdlce
jeden z nejvyznamngjSich litevskych lingvistll v exilu, badatel déjin spisovné litevstiny. Ve
30. letech minulého stoleti se jako prvni zajimal o ideje PraZského lingvistického krouZzku.
Sviij pohled na funkéni ¢lenéni litevstiny vyjadiil v ¢lanku Miisy bendrinés rasomosios kalbos

problema (Problém naseho spisovného jazyka),®® v némz litevskym cCtendiim poprvé

predstavil Prazskou lingvistickou Skolu:

Tato skola zkoumd systém vyrazovych prostredkii jazyka a zajimd se zejména o
synchronni studium jazyka, nebot' umoZiiuje nejlepsi vhled do riznych struktur a
aspektii jazykového systému. Spisovny jazyk je tedy podobnym samostatnym systémem,
fungujicim podle vlastnich zdkonitosti. Bdddni zminéné Skoly je moZno vyuZit pro
zdokonaleni spisového jazyka. To doklddd PraZsky lingvisticky krouZek, ktery svymi
pracemi (pggedndfkami, publikacemi) prispél k uspordddni spisovné Cestiny a kultury
jazyka (...)

Ve svém clanku Jonikas popsal zdklady teorie funkénich stylt, jak je zformuloval
Bohuslav Havranek, prevzal také jeho klasifikaci funkci jazyka. RozliSoval tedy jazykové
funkce komunikativni, prakticky odbornou, teoreticky odbornou a estetickou, ke kterym
nachdazel ptislusné funk¢ni jazyky (hovorovy, pracovni, védecky a basnicky). Funkéni pohled
na jazyk Jonikas ptedvedl na analyze nékterych literarnich textidi, jako jeden z prvnich
odborné¢ komentoval v této souvislosti litevskou avantgardni poezii. Jonikas byl pfesvédcen,
Ze uplatnéni funkéni teorie jazyka vcetné jejiho stylistického aspektu je pro litevskou

jazykovédu naprostou nutnosti:

NejduleZitejsim jejich (jazykovédcii — V.K.) iikolem je ted vysvétlovdni
funkcniho rozvrstveni spisovného jazyka. Na to je nejvyssi cas. Tim by jinym pomohli
lépe uplatnit zminéné funkcni rozdily a zdroven by pozvedli kulturu spisovného
: 90
jazyka.

Litevskd akademické obec se zdjmem reagovala na ideje Jonikase, jeho publikace byly

diskutovény ve SdruZeni litevského jazyka.91 Vzhledem k tomu, Ze ve 30. letech minulého

8 p, Jonikas, Miisy bendrinés rasomosios kalbos problema, ,,Zidinys“ 1937, ¢. 12.

* Ibidem.

% Ibidem.

1V 30. letech 20. stoleti byla to vlivna instituce, kterd se programové vénovala rozvijeni a rozsifovani spisovné
litevstiny. SdruZeni ptisobi doposud. Viz LKE, s. 370.
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stoleti litevské pisemnictvi dosdhlo plného Zdnrového a stylistického objemu, miZeme
pfedpokladat, Ze funk¢ni teorie jazyka méla v litevské jazykovéd€ veskeré moZznosti Sirokého
uplatnéni. BohuZel nepfiznivé historické okolnosti na nékolik desetileti zkomplikovaly vyvoj
litevské jazykovédy. Velké straty pfinesla druhd svétova védlka a dvé okupace. Mnoho
lingvistii emigrovalo na Zapad a ti, ktefi zustali, se ocitli pod tlakem sovétské ideologie a v
intelektudlni izolaci. Celkové situace v zemi byla pro akademickou praci nepfizniva. Prvnich
deset povalecnych let Litva existovala v podminkach okupacniho teroru. Neni proto divu, Ze
za podminek, kdy se litevskd akademicka obec musela zacit organizovat skoro od zakladd,
vyvoj litevské védy stagnoval. Pozitivni zmény a pfiznaky relativné normalizace akademické

infrastruktury se objevuji az zacatkem 60. let.

Lingvisticka stylistika samostatnou akademickou disciplinou

Novou etapu litevské stylistiky zapo€al profesor Vilniuské univerzity Juozas
Pik¢ilingis (1926-1991). Jako prvni se dusledné vénoval lingvistické stylistice, jeji teorii,
praxi a vyuce, inicioval vznik stdlého kurzu stylistiky na Vilniuské univerzité. V letech 1965-
1970 publikoval né€kolik dulezitych studii, tykajicich se ruznych stylistickych aspektt
jazyka.92 Definitivni podobu teorie lingvistické stylistiky nachdzime v jeho monografii
Lietuviy kalbos stilistika (Stylistika litevského jazyka, prvni Cast 1971, druhd cast 1975).
V prvni ¢asti monografie Pik¢ilingis zformuloval zdkladni metodologické postulaty litevské
stylistiky, definoval jeji hlavni pojmy, pfedmét zkoumani a cile, vymezil ji ve vztahu k jinym
disciplindm jazykovédy a filologie, navrhl systémovy popis funkénich stylt litevstiny,
podrobné se vénoval kultufe stylu a obecnym poZadavkiim dobrého slohu. Druha cast
monografie je stylistickou studif litevské lexiky. Autor zde analyzoval stylistické rozvrstveni
slovni zasoby, expresivni moZnosti jednotlivych gramatickych forem, synonymiku litevstiny,
podal stylistickou charakteristiku variant narodniho jazyka (dialektdi, sociolektl, argot),
detailné popsal strukturu a funkce tropt.

V dobé¢ vzniku Pik¢ilingisova dila jiZ existovala bohatd zahrani¢ni literatura v oblasti
teorie stylistiky. Prdace litevského védce se jevi jako pokus o syntetické zpracovéani
novodobych stylistickych pohledii a jejich aplikaci na litevskou jazykovédu a literaturu.
Bohatd bibliografie prozrazuje vliv zejména praci ruskych, c&eskych, némeckych,
francouzskych a anglickych. Zakladni metodologické dispozice vSak Pik¢ilingis pfevzal ze

stylistiky jazykovych jednotek Charlesa Ballyho a teorie funk¢nich styla.

2 Vice viz LKE, s. 485-486; V. Zukas, Gyvenimas kalbai. Juozas Pikcilingis, Vilnius 2001.
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Pik¢ilingis rozliSoval stylistiku lingvistickou, kterd je nastavena na celé spektrum
narodniho jazyka a operuje s jazykovédnymi kategoriemi, a literarni, kterd zkouma pfedevs$im
krasnou literaturu véetné jeji estetické Ci filozofické stranky. Presné vymezeni téchto obort
stylistiky v8ak nepovaZzoval za nutné, budoucnost nové discipliny vidél spiSe v symbidze obou
odvétvi, ve vyvoji tak zvané obecné &i filologické stylistiky.”> Z tohoto pohledu je lépe

srozumitelnd také ponckud Sirokd definice stylu v jeho monografii:

Styl je skladba jazyka, zpiisob jazykového vyjddrent; je to zpiisob uZivdni
Jjazyka v krdsné literature, ve védeckych pracich, v publicistice, v trednich textech, ve
v§ednim Zivote, jsou to jazykové zvyklosti literdrnich skol ¢i proudi, je to jazyk, ktery
pouZivdame v jednotlivych druzich krdsné literatury (epos, drama, lyrika), jsou to rizné
Jjazykové nuance a wldsmosti.”

Tuto definici Pik¢ilingis v dalSich svych textech upfesnil. Jinde rozliSuje tfi aspekty
stylu: 1) styl jako celek vyrazovych prostfedkd, charakteristickych pro konkrétniho autora;
styl jako zpisob vyjadiovani myslenek a citl, ktery se projevuje ur€itym vybérem slov, jejich
pouzivanim a specifickym spojovdnim do vét; 2) styl jako historicky vzniklou variantu
narodniho jazyka, jejiz vlastnosti a specifika zdleZ{ na oblasti pouZivani jazyka a jeho funkci;
3) styl jako jazykova zvl4stnost & odstin.”

V monografii Lietuviy kalbos stilistika je poprvé v plné Sifi aplikovdna teorie
funkénich stylu. Pikcilingis predstavil jeji hlavni pojmy, zkoumal, definoval a popsal
jednotlivé funkéni styly litevStiny a jejich typologii, pficemz zdlraznoval vliv Ceské
jazykovédy pro vznik této teorie: ,,Za nejvyssi uspéch novodobé stylistiky povazujeme
vytvoreni teorie funkénich styli. Predni misto zde patii strukturalistim PraZské lingvistické
Skoly.“”® Pikéilingis ve své praci konsekventné vyuZzival dila ceské jazykovédy. Citoval nebo
piimo odkazoval k pracim Bohuslava Havranka (Ukoly spisovného jazyka a jeho kultura; K
Sfunkénimu rozvrstveni spisovného jazyka), FrantiSka Travnicka (O jazykovém slohu), Viléma
Mathesiuse (Re¢ a sloh), Lubomira DoleZela (O stylu moderni ceské prozy), Karla
Hausenblase (K zdkladnim pojmum jazykové stylistiky), Aloise Jedlicky, Véry Formanové a
Miloslavy Reimankové (Zdklady ceské stylistiky). Znal studie Josefa Koiinka, Vladimira
Skali¢ky, Bohumila Trnky, Josefa Mukatovského a Josefa Mistrika.

%37, Pik¢ilingis, Lietuviy kalbos stilistika, Vilnius 1971, sv. I, s. 6. (Dédle citovano jako ,,Pik¢ilingis‘)
% Pikéilingis, I, s. 6.

%37, Pik¢ilingis, Kas yra stilius, Vilnius 1971, s. 6.

% pik¢ilingis, I, s. 10.
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V monografii Lietuviy kalbos stilistika funkcni styl Pik¢ilingis definoval jako ,,urCitou
historicky vzniklou variantu narodniho jazyka, kterd ma svou zdsobu specifickych lexikalnich
a gramatickych vyrazovych prostfedkti a specifickym zpiisobem je vyuil’vé.“97 V litevstiné
rozliSoval pét funkénich styld: umelecko-beletristicky, publicisticky, védecky, oficidlni vécny
a vedni ¢ili styl hovorového jazyka.”® V pozdgjsich letech litevskd stylistika upfesnila a
zjednodusila n€které z téchto nazv, jejich zakladni déleni vSak zastava takové, jak jej navrhl
Pikcilingis. Nejnovéjsi stylistickd literatura tedy rozliSuje styl umélecky (nebo beletristicky),
publicisticky, védecky, administrativni (nebo kanceldisky) a viedni.”” V poslednich letech se
objevily pokusy rozsifit pocet funkénich styli o styl ortorsky'® a styl reklamy'®'. Pfijimat
tyto teorie jako trvaly element litevské stylistiky by vSak bylo pfedcasné.

Vedle deskriptivnich zdméra lingvistické stylistiky zdiiraznoval Pik¢ilingis také jeji
preskriptivni stranku: ,Lingvistickd stylistika zkoumd stupeii expresivity lexikélnich,
gramatickych a jinych prostfedkt, jejich stylistické potence a zdmérnost pouZziti, a také

stanovi pravidla, kterd je nutno dodrzovat v praxi.“102

Zakladatel litevské lingvistické
stylistiky proto rozliSoval praktickou stylistiku, kterou chépal pfedevS§im jako ,,normativni
jazykovou disciplinu, kterd by méla aktivné pfispct k péstovéani kultury spisovného jazyka
(..)"". V rozsahlé kapitole, vénované obecnym poZadavkiim dobrého stylu, podrobné
probral deset stylistickych charakteristik jazyka, které by mély tvofit jeho zdklady: jasnost,
presnost, jednoduchost, spisovnost, strucnost, Zivost, piesvédcivost, expresivitu, bohatstvi a
zvuénost.'™ Pik¢ilingis zde navazal na tradice normativni stylistiky, piitomné v litevském
pisemnictvi uz od 16. stoleti. Tradi¢ni paradigma charakteristik dobrého slohu rozsitil vsak
zavedenim zdkladniho kritéria vhodnosti a nevhodnosti: ,,Stylistika vysvétluje, co je vhodné,
a co ne. Proto mlZzeme fici: pro stylistu neexistuji slova dobrd nebo Spatna — slova ,,se hodi*
nebo ,,nehodl’.“105

Specifikem Pikc¢ilingisovy teorie je to, Ze prakticka stylistika a funkeni stylistika byly
vjeho pojeti dvé samostatné a rovnocenné Casti lingvistické stylistiky. Nekteti litevst

jazykovédci s tim nesouhlasili a upozoriiovali na metodologické nesrovnalosti, které z tohoto

o7 pikgilingis, I, s. 277.

% Jako ,,viedni styl* zde prekladame specificky litevsky termin ,,buitinis stilius®, ktery je ekvivalentem ¢eského
hovorového stylu.

% LKE, s. 204.

10R. KozZeniauskiené, Retorika. Iskalbos stilistika, Vilnius 2001, s. 12-13.

101y Smetoniené, Garsinés reklamos stilius, disertacni prace, Vilnius 2001.

192 pik&ilingis, 1, s. 6.

103 pikgilingis, I, s. 30.

19 pik&ilingis, 1, s. 32-276.

195 pik&ilingis, 1, s. 29.
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pojeti vyplyvaly, zejména na to, Ze takto pojatd prakticka stylistika ve velké mite dubluje
funkce a cile kultury jazyka.106

O cCtyfi roky pozdéji vydand druha ¢ast monografie byla prvnim rozsahlym
stylistickym popisem litevské slovni zdsoby. V koncepci popisu je patrny vliv Traité de
stylistique francaise Charlesa Ballyho. Stylistickd hodnota jazykovych elementd je
interpretovdna ve vztahu ke stylisticky neutrdlnim tvariim (denominatim), rozliSuje se
konotace expresivni (imanentni) a funk¢ni, velkd pozornost je vénovdna synonymice a
pouZzivani slov v pfeneseném smyslu. V kontextu litevské jazykoveédy 70. let minulého stoleti
vynikd druha ¢ast monografie také jako nejrozsahlejsi studie tropt. Pikcilingis zde podal
jejich podrobnou klasifikaci a ¢etnymi piiklady ilustroval pouZiti v textu. Diky tomu je jeho
monografie povaZzovdna za bohaty pramen pro diachronickd a chronologickd studia litevské
metafory. Neméné dulezity je Pikcilingistv stylisticky popis frazeologie, ve kterém poprvé
navrhl typologii frazeologickych konstrukci, pojednal o jejich struktufe, pivodu a principech
piekladani.

Je samoziejmé, Ze tak Siroce koncipované dilo nemohlo uniknout ur€itym
nesrovnalostem teoretické a metodologické povahy. Nicméné Lietuviy kalbos stilistika se
stala pevnym zdkladem pro dalsi vyvoj litevské lingvistické stylistiky a Pik¢ilingis je pravem

povazovan za jejiho zakladatele.

Novéjsi litevska stylistika

V 70. letech minulého stoleti zacal intensivni vyvoj a diferenciace litevské stylistiky.
V akademické obci nastoupila nova generace stylistil, kterd ptisobi doposud a prezentuje celé
spektrum stylistickych $kol a smért.

Kazimieras Zuperka jako prvni legitimoval v litevské stylistice pojem konkurence
vyrazovych prostiedkd. V knize Praktiné stilistika. Sinonimai (Praktickd stylistika.
Synonymy, Vilnius 1978) pfinesl novy pohled na stylistickou problematiku, ktery zaloZil na
teorii jazykovych prostfedkil, konkurujicich v rdmci stejné komunikaéni intence.'”’” Toto
studium pfineslo novy pohled na moZnosti stylistického popisu jazyka a bylo v litevské
jazykovédé piijato velice piiznivé. Zasady své stylistické teorie Zuperka zformuloval na
zdklad¢ teoretickych dvah Milana Jelinka. K orientaci litevského jazykovédce na Ceskou

stylistiku evidentné pfispé€la jeho stdZ na Masarykové univerzité¢ v Brné€ v letech 1974-1975.

106 Srov. A. Pupkis, Kalbos kultiiros pagrindai, Vilnius 1980, s. 11.
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Velmi dilezitym stylistickym textem Zuperky je uéebnice pro vysoké Skoly Lietuviy
kalbos stilistika (Stylistika litevského jazyka, Vilnius, 1983). Tato studie vyrusta z teoretické
koncepce Pik¢ilingise, v mnoha piipadech vSak nabizi novy pohled na stylistickou
problematiku. Autor zde pteformuloval definice zdkladnich stylistickych pojmi, upfesnil
hranice pfedmétu zkoumani stylistiky, prosazoval teorii konkurence jazykovych prostiedkd.
V porovnani s monografii Pikéilingise vynika Stilistika Zuperky symetrii terminologického

systému a piesnosti a strucnosti definic:

Stylistika zkoumd zdmérnost pouZivani jazykovych prostredku.

Styl je zpiisob pouZivdni jazyka, ktery se projevuje selekci a kombinaci
jazykovych prostiedkil.

Funkcni styl je historicky vznikld verze ndrodniho jazyka, jejii stylistické
vlastno%é a jazykové prostiedky urcuje oblast pouzivdni jazyka, jeho obsah a
funkce.

Lietuviy kalbos stilistika se jiz stala trvalou soucasti litevské stylistické teorie a
povazuje se za jeji kanonicky popis, ucebnice je pouZivdna na vSech vysokych Skoldch v
Litvé.

Jednou z oblasti Zuperkova zdjmu je zkouméni metajazykové funkce jazyka, zejména
analyza metajazykovych vyrazii mimo odborny jazykovédny jazyk.109 V této souvislosti uvadi
nové terminy ,,metajazykovy komentar a ,,metajazykova jednotka® a zkouma fraze a vsuvky
typu jak se rikdvalo driv, jak to 7ikd mlddeZ, prominte mi ten vyraz apod., které umoZznuji
pochopit distribuci stylovych norem v jazykovém povédomi spole¢nosti a sledovat jejich

archaizaci ¢i aktualizaci.

V 80. letech se objevuji prvni statistické analyzy litevskych funkénich stylt.
Audroné Bitiniené publikovala studii Mokslinis stilius (Védecky styl, Vilnius 1983), ve které
zkoumala statistické parametry odbornych védeckych texti. Také v pozdéjsich letech se
autorka vénovala aplikaci matematickych metod ve stylistické analyze jazyka, své poznatky
shrnula v monografii Funkciniai stiliai. Sakinio ilgis ir struktira (Funkcni styly. Délka a
struktura vety, Vilnius 1997). Matematickd analyza poskytla fadu zajimavych dat,

ilustrujicich vlastnosti funkénich stylii. Napiiklad ve zkoumanych textech védeckého stylu

197 Srov. také K. Zuperka, Competition of language means as the object of lithuanian stylistics, abstract of the
habilitation work, Siauliai 1995; Kalbos priemoniy konkurencija kaip lietuviy kalbos stilistikos objektas,
habilitacinis darbas, Siauliai 1995.

"% K. Zuperka, Lietuviy kalbos stilistika, 2. vydani, Siauliai 2001, s. 3, 12, 78.
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tvotila podstatnd jména 40,3% vSech slov a byla vice neZ dvakrat ¢etn&jsi neZ slovesa (18%) a
Ctyfikrat cetnéjSi neZ pifidavnd jména (10,5%). Potvrdil se tak teoreticky postuldt o
nominativnosti jako nejtypictéjsim piiznaku v€deckého stylu. Jind tvrzen{ statisticky vyzkum
naopak vyvratil — ukézal napiiklad, Ze aktivita pfidavnych jmen v litev§tiné mimo ocekavani
nezdleZi na frekvenci substantiv a Ze distribuce substantiv a adjektiv ve funkcnich stylech je
mnohem slozit&j$i. Struktura vét mize podle autorky vypovidat o Grovni jazykové abstrakce
jednotlivych védeckych disciplin, kterd je nepfimo umeérnd frekvenci jednoduchych vét a
stoupd od véd piirodnich (47,6% jednoduchych vét) pres fyziku a matematiku (33,1%) k
véddm humanitnim (27,5%).""° Analyza délky vét ukdzala, Ze litevsky publicisticky styl s
pramérnou vétni délkou 13,5 slov se spiS ptiblizuje stylu beletristickému (12,5 slova) nez
védeckému (18 slov).'"!

V oboru statistické stylistiky byla vyddna fada dalSich zajimavych praci, napiiklad

statistickd analyza morfologie litevské publicistiky,''* 113

skladby pravniho jazyka "~ a jiné.

V poslednich desetiletich vzniklo nékolik srovndvacich stylistickych studii.
Stylistiku slovesa v litev§tiné a anglictin€é zkoumaly Izabel¢ Steponavidiiit¢ a Riita
Marcinkevic¢iené; Laimuté Kitkauskiené se vénovala porovnavaci stylistice litevskych a
anglickych frazeologizmti; Nijol¢ BraZzéniené¢ srovndvala néckteré stylistické aspekty
substantiv v liteviting a angli¢ting.'"* Jednozna¢nou dominantou tohoto kiidla stylistiky jsou

P o s 4 PV wpi o 115
srovnavaci studia litevsko-anglickd, na druhém mist¢ je lotystina.

Teoreticky a
metodologicky rdmec stylistické komparatistiky pojednal Zuperka ve svém ¢&lanku O
srovndvaci stylistice lotyStiny a litevstiny."'® V névrhu koncepce a metodologickych
predpokladii nové discipliny navazal na tradici Ceské stylistiky, zejména na prace Kvéty

. (117
Kozevnikové.

K. Zuperka, Stiliy normy atspindys nekalbiniuose komentaruose, ,Lietuviy kalbotyros klausimai‘ 1987 €. 26;
Raiskos paiesky metakalbiniai kometarai, ,,Filologija ir metodika* 1995 €. 2.

"% A. Bitiniené, Mokslinis stilius, Vilnius 1983, s. 32, 36-37.

"1 A Bitinien¢, Publicistinio stiliaus ypatybés, ,,Gimtasis Zodis“ 1995 &. 12.

"2y Zilinskiené, Lietuviy publicistikos morfologijos statistiné analizé, ,,Kalbotyra“ 1985 €. 36 (1).

'3 R. Vladarskiené, Sintaksiniy priemoniy ypatybés valstybés dokumenty kalboje, disertacni prace, Vilnius 1999.
“Kalbotyra® 1977 ¢. XXVIII (3), viz také http://www.uki.vu.lt/file/cv/steponaviciute_en.doc; R. Marcinkevi-
ciene, Lietuviy kalbos slinkties veiksmaZodZiy semantika ir stilistika (gretinama su angly kalba), disertacni
préace, Vilnius 1990; L. Kitkauskiené, Lietuviy ir angly kalby frazeologizmai stilisto akimis, ,,Misy kalba® 1976
¢. 2; N. Brazéniene, Skaiciaus stilistika lietuviy ir angly kalbose, ,,Kalbotyra®“ 1979 ¢. 30 (1-5), viz také
http://www.uki.vu.lt/file/cv/brazeniene_en.doc

"% Lotyssko-litevské stylistické komparatistice se vénovali R. Bertulis, L. Kudirkiené a K. Zuperka.

e g Zuperka, Dél gretinamosios latviy ir lietuviy kalby stilistikos, ,Linguistica Lettica* 1999 ¢. 4.
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Jednou z nov¢jsich vétvi litevské stylistiky je stylistika interpunkce, kterou
zkoumd Juozas Abaravicius. Na toto téma publikoval v letech 1989-2000 fadu odbornych
pojedndni a celkovy obraz teorie stylistiky interpunkce pfedstavil v monografii Skyrybos
stilistika (Stylistika interpunkce, Vilnius 2002). Abravic¢ius zkoumd stylistické potence
interpunk¢niho systému, zejména se soustfed’uje na aktualizované, expresivni pouziti (nebo

zamérné nepouzivani) interpunkénich znaka.''®

Poprvé v litevské lingvistice jsou
semiologické funkce interpunkce pojednany ve stylistické perspektivé, autor ukazuje, jak se
za pomoci interpunk¢nich znaka aktualizuji syntaktické jednotky a vétsi fragmenty textu,
vénuje pozornost individudlni umélecké interpunkci, detailné¢ popisuje stylistické potence
jednotlivych interpunk¢nich znak.

Z novgjsich publikaci z okruhu stylistiky by méla byt zminéna monografie Reginy
KoZeniauskienéové Retorika. Iskalbos stilistika (Rétorika. Stylistika vymluvnosti)."” Je to
prvni dikladné studium rétoriky v litevstiné. Autorka neztotoznuje rétoriku a stylistiku,
zdtraznuje vSak stylistické aspekty fecnictvi. Proto monografie pojednava také o stylistickych
tématech jako je kultura stylu, pozadavky dobrého stylu, funkce a struktura tropl a jiné.
KozZeniauskiené poskytuje podrobny vyklad klasické rétoriky, ktery spojuje s novodobymi
trendy rétorické teorie, vénuje pozornost jejim praktickym strankdm, napiiklad pldnovani,

komponovéni a provedeni vefejné mluvy, etickym a estetickym aspektiim rétoriky.

Stylistika je zastoupena také v programech litevskych stiednich Skol a gymnazii, kde
byla zavedena v letech 1965-1966. Péstovani kultury stylu, schopnosti spravného a
elegantniho vyjadfovani mysSlenek se Zaci uci od zakladni Skoly. Specidlni kurs stylistiky, ve
kterém se vykldda teorie funkCnich styli a kultura stylu, se absolvuje v posledni tiidé
gymnazia.

Stylistika se stala trvalou soucasti litevské filologie a jazykovédy. Kurzy lingvistické
stylistiky existuji na vSech vysokych Skolach a jsou povinné pro obory litevské filologie.
Nejaktivnéjsi centra stylistické teorie se nachédzi ve Vilniusu, kde maji sidlo dvé nejvétsi
litevské univerzity (Vilniuskd a Pedagogick4), a v Siauliai, kde se na mistni univerzité rozviji

stylistickd Skola Kazimierase Zuperky.

17 Srov. K. Kozevnikové, Problematika porovndvaci stylistiky, ,,Slovo a slovesnost* 1979 ¢. 4.
'8 J. Abaraviius, Skyrybos stilistika, Vilnius 2002, s. 7.
IR, Kozeniauskiené, Retorika. Iskalbos stilistika, Vilnius 1999, druhé vydani 2001.
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