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Habilitacni prace se v Sirokych kontextech zabyva stiedolatinskym Herbdrem, jehoz autorem
je Kiigtan z Prachatic (+ 1439). Uvodni kapitola je vénovana zivotu a dilu Kiistana z
Prachatic, pricemz se soustied’uje pfedevsim na jeho lékai'ské texty, které jsou pfedmétem
z4jmu dr. Dany Stehlikové. Dilezité misto zastava vyklad o jednoduchych 1écich typu
simplicia (jez jsou pfedmétem Herbdre) a 1éka sloZzenych typu composita, zpracovanych v
textu Antidotare. Ten je — jak autorka zjistila — Ktistanovym vytahem ze salernské sbirky
Antidotarium Nicolai ze 12. stoleti; nalezla také minimalné sedm opist, v nichZ se dochoval.
Na zaklad€ posouzeni a rozboru dal§i medicinské literatury jak v rukopisné, tak tisténé
podob¢ (Frantiskanova kompilace, Jddro, Poklad chudych) vyvraci vzitou predstavu o
Kfist'anov¢ autorstvi staroCeskych Lékarskych knizek, tradovanou veskerou literaturou od
doby edice Zdenky Tiché v 70. letech. To samo o sobé je velmi duilezité zjisténi a nese s
sebou i ¢etna dalsi dil¢i zpresnéni naseho pohledu na Ktistanovu medicinskou tvorbu. Dale
autorka fesi otazku €asové posloupnosti vzniku jednotlivych — nejen Iékatskych —
Kfistanovych spisu (postupné dokazuje, ze Herbar je jeho nejranéjsim dilem, jesté z konce
14. stoleti) i otazku jazykovou, zda mohl psat své odborné spisy i ¢esky. Po presvédéivé
argumentaci odpovida na tuto otazku zaporn€. Autorka vsak zjistila, ze pravé Kiistantv
latinsky Herbdr byl jesté za jeho Zivota do Cestiny pieloZen, a mohl se tak dostat k Sir§imu
okruhu ¢tenaft a ptisobit v praxi.

Nasledujici vyklad je vénovan nezbytnym a dulezitym kontextim textt o antickych a
sttedovekych 1é¢ivech, oznacovanych souhrnné jako materia medica. Je tieba fici, Ze ackoli
d&jiny stredoveéké mediciny u nas komplexné zpracovany dosud nejsou, v§echny vyklady D.
Stehlikové (od Hippokrata ptes Galéna, Dioskorida Plinia a dalsi antické autory k autoram
arabskym — Rhazes, Avicenna, anonymni spis Aggregator aj., a nakonec az k fadé autort a
textd sttedoveékych) jsou velmi dobie a logicky utfidénymi dil¢imi kapitolkami, které by
skvéle mohly zapadnout do mozaiky takové budouci syntetické prace.

Dalsi kapitola se zabyva problematikou stfredovékych bohemikalnich herbait a
dominuje v ni jasné oddéleni a pojeti herbate jako tradi¢niho Zanru 1ékatské literatury o
simpliciich, ktery nelze smésovat a zaménovat za lexikografické texty "rostlinafid"; zminéna
jsou také uskali tradi¢niho viazovani herbafe do d&jin botaniky, kam nepatii. | tento fakt,
ktery autorka podepfiela detailnim rozborem, je novatorsky a pfitom zasadni z hlediska déjin
jednotlivych v&dnich oborti.

Poté ptichazi ¢as na vyklady o Ktistanoveé Herbdri a predevsim na soupisy rukopisi
jeho dvou redakci, které D. Stehlikova identifikovala a odlisila. Prvni redakci zastupuji 3
dochované rukopisy, druhou pak 17 rukopist. Ulozeny jsou nejen v €eskych knihovnéch, ale i
ve Vidni (Schottenstift), Krakovée (BJ), Vatikanu (BAV), Mnichové (BSB), Patizi (BnF) a
dalSich evropskych knihovnéch. Jejich identifikace pfedstavuje velkou, byt skrytou a
mravenci praci, ktera je v pozadi vSech dalSich vykladi a kterou bylo tfeba vykonat pted
v§emi samotnymi interpretacemi. Samoziejmé je pravdépodobné, ze pii daném mnozstvi
opisu s Kfistanovym Herbdrem se dalsi jednotlivé opisy mohou jesté vynofovat, jejich
podstatné jadro je viak touto praci jiz stanoveno. Ze takto Siroce koncipované dilo D.
Stehlikové reviduje a opravuje celou dosavadni literaturu na téma Ktistanova Herbdre i
medicinské literatury, neni tfeba medievistim zdiiraziiovat. Podrobny vnitini rozbor textu,
jeho struktury a K#istanovy metody kompilace ze zjisténych prament (Pseudo-Platearius,
Circa instans; Pseudo-Serapion, Aggregator aj.) dikladné a naprosto presveédciveé zasazuji
Kfist'anovo dilo do dobového kontextu jak ze synchronniho, tak diachronniho hlediska.



Pozornost je vénovana i moznému okruhu ctenarit Kiist'anova dila a jeho praktické
vyuzitelnosti.

V oddile o druhém zivoté Kiistanova Herbdre si autorka vsima staroCeskych piekladii a
textd ovlivnénych touto latinskou ptedlohou (zabyva se mj. vztahem Herbdre k rukopisu
Vodnanskému /KNM 11 F 2/, k herbaii O mocech rozlicného koreni 1 k dalsim vySe zminénym
st€. textiim, v&etn¢ rozboru Rannych lékarstvi Viléma ze Saliceta a slovniku Lactifer).
podstatné zavéry, k nimz autorka dospéla; nasleduje némecké shrnuti a bohaty seznam
prament a literatury.

D. Stehlikova zpracovala skute¢né nelehké téma, a to s vynikajicimi vysledky, které
piedstavila ve velmi prehledné a vysoce odborné zpracované podobé.

Vécna kritéria:
Relevantnost tématu pro dany obor

Kfi8tan z Prachatic byl vyznamnou védeckou i pedagogickou osobnosti prazské univerzity na
pocatku 15. stoleti a svym dilem ovlivnil obsah vyuky fady obord pfednasenych na prazském
vysokém uceni. V minulych letech vysly edice jeho latinskych praci z matematiky
(Algorismus prosaycus), medicinské pojednani o pousténi krve (De sanguinis minucione) a
spis o stavbé a uziti astrolabu (Composicio et Usus astrolabii); ten byl pro svou ocefiovanou
didakti¢nost a srozumitelnost vybran mezi ¢tyfmi desitkami spisit na obdobné téma k tisku
(inkunabule) poprvé v Perugii v 70. letech 15. stoleti, a stal se tak prvnim ti§ténym
pojednanim o astrolabu viibec (byt’ vysel pod cizim jménem, protoze Kfistan z heretickych
Cech byl pro katolickou Evropu persona non grata). Téma Kiistanova Herbdie i posouzeni
jeho dalsich skute¢nych ¢i udajnych I¢katskych spish zlstavalo nezpracovano a bylo velkym
dluhem ceské medievistiky, byt’ bylo zfejmé, Ze dikladné a ¢asoveé narocné studium by mohlo
pfinést mnoha piekvapeni a zajimavé vysledky. Zvolené téma je tak pro ¢eska, ale i svétova
sttedoveka studia velmi vitané a Zadouci a vysledky jeho zpracovani ukazaly dalsi velky
dosah Kfistanovy prace a osobnosti v nelehké spole¢enské situaci v Cechach na pielomu 14.
a 15. stoleti.

Preciznost, jasnost a zietelnost formulace problému

Téma je zpracovano po vSech strankach na vysoké urovni. Vyklad je uspotfadan do
ptehlednych kapitol, je logicky a srozumitelny, takze miiZe ptes svou vysokou odbornou
narocnost byt s mnohym uZitkem ¢ten i zajemci z fad studentli riznych ro¢nik ¢i
nespecialisty.

Prinos prace a srovnani s badatelskym okolim domacim i zahranicnim

Objevy novych rukopist a zptesnéna identifikace mnohych stavajicich opisti (véetné
vylouceni téch, které se dosud za Kfist'anovo dilo povazovaly) jsou velkou zasluhou a
piednosti prace, protoze katalogy rukopisti, které jsou zpravidla prvnimi vychozimi body,
podle nichz se badatel orientuje, nebyvaji ve svém mnozstvi idaju presné: teprve dukladné
piecteni a detailni znalost pramene muze ukazat, o jakou praci se skute¢né jedna. Pripravné
casopisecké ¢lanky a ptispévky ve sbornicich, které D. Stehlikova publikovala pied vydanim
své monografie, ostatné¢ docela nazorn¢ ukazuji postupny nartist objevii novych rukopist s
Kfistanovym Herbarem a postupné také vyvraceji omyly, tradované v sekundarni literature.



I po vydani své monografie se D. Stehlikova nepiestala vénovat danému tématu. V
Casopise "Sudhoffs Archiv" (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 2017, ro¢. 101, ¢. 2, s. 139—
159, ISSN 0039-4564) publikovala némecky shrnuti svych hlavnich vysledku (Christian von
Prachatitz und sein lateinischer Herbarius. Zum Forschungsstand des dltesten Krduterbuchs
aus dem mittelalterlichen Bohmen); seznamit s nimi zahrani¢ni badatele se ji tak podafilo
hned ve stejném roce, ve kterém vysla jeji ceska monografie. V ptispévku uvadi seznam
vSech dnes znamych rukopisu s opisy Herbdre, zmifuje jejich prameny (Liber Aggregatoris
in simlici medicina a Circa instans) a charakterizuje ob¢ redakce Ktistanova Herbare. Déle si
v§imé dvou staroc¢eskych herbarii, kterd se Kfist'anovi pfipisovala myln¢. Urcuje ptitom i
jejich skute¢ny pramen (Galganum sive galanga). Opravuje také tradi¢ni tvrzeni ze 70. let, ze
herbai obsazeny v tzv. Lékarskych knizkach pochazi z Ktistanova pera.

V ramci svého zajmu o d¢jiny mediciny ve vSech tiech oblastech, do nichz Kiistan
zasahl (1é¢iva, pousténi krve a rady proti moru), publikovala v témze roce jesté ptispévek
Morové spisy pripisované mistru Kristanovi z Prachatic (Acta Universitatis Carolinae —
Historia Universitatis Carolinae Pragensis, Praha: Karolinum, 2017, ro¢. 57, ¢. 1, s. 11-34.
ISSN 0323-0562. d0i:10.14712/23365730.2018.9). V ném srovnava vsechny dosud znamé
latinské, ¢eské i némecké spisy o moru, které se pripisovaly K#ist'anovi z Prachatic, a i zde
pfinasi nova zjisténi v jejich klasifikaci, dataci i autorstvi.

Vsechny tyto (v posudku jen struéné a ve vybéru formulované) vysledky jsou velmi
dilezité pro d¢jiny mediciny a vzdé€lanosti nejen v ¢eskych zemich, ale i v celé Evropé.

Metodologicka a formalni kritéria:
Adekvatnost zvolené metody

Zvolené metody préace jsou v nejlepSim slova smyslu tradi¢ni, osvédcené a vybrousené
generacemi vynikajicich klasickych filologt, medievist a editort stiedolatinskych texta,
takze spliiuji vysoké pozadavky na zpracovani daného tématu. K tomu pfistupuji i zjevne
vynikajici schopnosti uchazecky fesit v praxi obtizné paleografické otazky a "zactenost" do
pisma rukopist 14. a 15. stoleti. Prace miize navic slouzit i jako metodologicky vzor pro
studenty, ktefi by po studiich pokracovali v ndro¢né stfedolatinské edi¢ni a filologické praxi, a
muze tak byt z mnoha hledisek vybornym pomocnikem ve vysokoSkolské vyuce.

Uroven zpracovani

Dana Stehlikova se jiz zahy po GspéSném obhdjeni své disertacni prace v roce 2005,
oponované tehdy mj. nasi pfedni odbornici na medievalistiku a edi¢ni techniku dr. Anezkou
Vidmanovou, zacala svédomité pfipravovat na zpracovani stavajiciho tématu. Na téma se
diikladné ptipravovala jak po strance heuristické, tak teoretickym studiem po fadu let. Prace
neni rozhodné nijak uspéchana a je na ni patrna jak vysoka troven zpracovani samotného
tématu, tak i mnoha kontextt, jichz bylo Kftistanovo dilo soucasti. Prvoradé bylo pro autorku
samoziejmeé predevsim studium rukopisti a pramenti V ¢eskych i zahrani¢nich knihovnach
(Narodni knihovna v Praze, Jagellonska knihovna v Krakové€, Vatikanska knihovna /dva
pobyty v Ceském historickém tstavu v Rimé&/, knihovny v Némecku, Anglii aj.). Podrobna
znalost prament i dosavadni sekundarni literatury byla vychodiskem pro vycerpévajici
zpracovani dané problematiky. Béhem ptipravnych vice nez deseti let také publikovala
nékolik dulezitych dil¢ich studii, z nichz vybéroveé zminim ¢lanky: Alleum est planta et est
duplex..., Graeco-Latina Brunensia, Brno, MU 2009 (autorka zde formuluje a predklada
otazky, které bude tfeba v rdmci tématu vytesit: stanoveni verzi latinského i ¢eského textu a
jejich pramenti, vylouceni textl, které se traduji jako Kfistanovy jen diky jeho autorité apod.);



Latinské rukopisy Herbare Kristana z Prachatic, Studie o rukopisech, 2010 (aktualizovany
seznam rukopist Kfist'anova Herbdre; existence dvou odlisnych redakci); Prispevek k
poznani tzv. Kristanovych herbdrii, Listy filologické, 2010 (rozbor a kontexty sedmi
latinskych a jedenacti ¢eskych mss.); Herbdri Matouse Berana, In: "UDbi est finis huius libri
deus scit", Praha, Scriptorium 2015 (autorka zjistila, Ze jde jen o nepodstatn¢ upraveny opis
Kfistanova Herbdre); Magister docet utilitatem abrotani..., Graeco-Latina Brunensia, Brno,
MU 2013 (rozborem latinskych komentait k basni De viribus herbarum, bézné zvané Macer
Floridus, prispéla D. Stehlikova k uptesnéni dila Ktistanova neméné vyznamného soucasnika
a kolegy na prazském vysokém uéeni Jana Sindela). V§echny tyto i dalsi, zde nezminéné
ptipravné prace pak autorka zarocila v syntetické monografii Od andéliky po zimostraz.

Naplneni formalnich (jazykovych, citacnich aj.) poZadavkii

Jakozto nadana absolventka vynikajici brnénské edi¢ni $koly, reprezentované po desitky let
ptedevsim prof. Janou Nechutovou a doc. Helenou Krmickovou, je D. Stehlikova dobie
piipravena a zvykla dbat a zachovavat vS§echny formalni (jazykové i cita¢ni) pozadavky na
Gipravu texttl, a jeji prace proto maji vysokou troveii. Zadné nesrovnalosti v praci
neshledavam.

Stastné zvolené a nosné téma habilitaéni prace Mgr. Dany Stehlikové, PhD., stejné jako
akribie a celkové zpracovani tématu jsou skvélym vychodiskem pro zpracovani kritické edice
Kiistanova Herbdare. Bylo by uzite¢né a ptinosné, kdyby se D. Stehlikova na zaklad¢ svych
znalosti v budoucnu ujala i tohoto nesnadného ukolu. Z osobni zkusenosti ov§em vim, jak je
obtizné hledat na zaklad¢ existujicich a osvédéenych edi¢nich postupti individualni piistup ke
kazdému novému textu, zv1asté existuji-li dvé zakladni redakce n¢jakého dila, které jsou
navic jesté rozstépeny na n€kolik sub-redakci (to je soucasné velmi bézny model
dochovanosti sttedolatinskych textll). Nekteti badatelé dnes napt. pouZzivaji pocitacoveé
metody, napi. format XML-TEI, ktery jisté usnadnuje feSeni mnohych problémd, na dalsi
v8ak vhodny neni. Rada bych se uchazecky obecné zeptala, ma-li v budoucnu v tmyslu dilo
vydat, ev. jak pfistupuje k otazkam ediéni techniky.

PtedloZena habilita¢ni prace Mgr. Dany Stehlikové, PhD., Od andéliky po zimostraz spliuje
ve vSech bodech poZadavky kladené na urovei habilita¢ni prace v daném oboru, proto udéleni
titulu docentka jednozna¢né doporucuji.
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