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Oponentsky posudek na predloZenou habilitaéni préci

PhDr. Jifi MILITKY, Oppidum Hradi¥té u Stradonic. Komentovany katalog
mincovnich nalez a dokladG mincovni vyroby. Praha 2015. Str. 733, s
mno#stvim grafickych ptehledi a fotografii minei ke katalogu.

PhDr, J. Militky pfedkladé jako podklad pro svou habilitaci spis publikovany v roce
2015 v rimei grantového projektu Mincovnictvi na ceskych oppidech doby laténské. Jeho spis,
ktery hned v tivodu svého posouzeni oznaéuji jako tctyhodny, prosel tedy jist€ dislednou
odbornou oponenturou, ke které mohu pfipojit své dojmy obecn&jiiho numismaticko
historického charakteru, bez ambic hlubokého znalce specidlné keltského mincovnictvi. Dr.
Militky uvadi, Ze se stradonickym mincovnim nédleziim tak &i onak vénoval patnéct let,
publikoval (i jako spoluautor) mnoho desitek riizné zaméfenych studii (véetné dikladnych
nélezovych zprav) ke keltské (bojské) numismatice a pfedloZzenym dilem dokazal, Ze je dnes
zfejmé na¥im nejvét§im znalcem mincovnictvi teskych Bojt a ve velké mife i
sttedoevropskych Kelti viibec.

AniZ bych se cht&l podrobnéji vénovat obsahové struktufe autorova vykladu, ocefiuji
jeji racionalitu a metodickou dislednost, s niZ je &tendf, resp, uZivatel knihy vécné
informovén o lokalité, zpiisobech nalézani minci na oppidu (bez plosného archeologického
vyzkumu), o dosavadnim badani nad tam nalezenymi mincemi a o vefejnych i soukromych
sbirkach, v nich# se nachézeji mince dokazatelng nalezené ve Stradonicich. Jadrem vlastniho
vykladu je oviem rozséhlé 6. kapitola (str. 29 — 165), kde autor nejprve pfedstavuje vyznam
stradonického mincovniho fondu jednotlivych nalezovych minci (253 zlatych minei, 1822
stiibrnych, plus 406 importovanych keltskych a antickych minci) a pak nabizi sviij originalni
pispévek k metrologické, typologické a ikonografické systemizaci bojskych razeb
oppidalniho obdobi (ca. 120 — 40 pf, Kr.). Tato systemizace dovoluje — v mife, v jaké je to u
béjskych minei vilbec moiné - navrhnout relativni chronologii razeb. Tato disledné
provedené systemizace, pfi niZ je tfeba vyzvednout, Ze dr. Militky vlastng jako prvni vénuje
komplexni pozornost béjskym stfibrmym razbam (obolim), byla potiebné pro sestaveni
katalogu na oppidu nalezenych minei. Tento katalog byl vlastnim cilem préce; poprvé je
v ném kompletné pfedstaven stradonicky nalezovy fond, celd fada mineif je v ném poprvé
publikovéna a viechny mince jsou dokumentovény kvalitnimi fotografiemi. UZ jen
shroméZdéni tohoto materidlu pfedstavuje velké mnoZstvi organizatorské price.

Zévainost tématu predloZené préce je primémé déna vyznamem stradonického oppida,
nejvétdiho v Cechéch, jehoZ roli vyrobniho, obchodniho a politického centra, majictho Siroké
wmezindrodni* kontakty, doklddaji piedeviim pravé mincovni ndlezy; plo3ny archeologicky
vyzkum zde neprobéhl, literdrni pamétky pro na$ keltsky prostor neexistuji. Nelze tedy
pochybovat o tom, Ze kol. Militky svym detailnim zpracovdnim stradonickych nalezi, které
pfileZitostng vhodné zatazuje do 3irkiho kontextu okolniho keltského prostedi (srov. zvl, s.
115 = 152) upfesnil a déle posunul znalosti bojského (keltského) mincovnictvi, hromadéné
odbomiky jako R. Paulsen, K. Castelin, K. Pink, B. Ziegaus, R. Gbobl, E. Kolnikova ad. Jeho
préce bude uZiteéna nejen pro numismatiky, ale i pro archeology laténské doby i pro klasické
archeology.

P#i svém uréovani typd a variant béjskych razeb pracuje J. Militky dnes b&Znou
metodou studia a srovnavéni razidel (charaktéroskopie, Stempelvergleich) v jejich
otisku na licové a rubové strané minci. Sleduje se obraz, jeho technické provedeni,
styl, priivodni znaky, shody a rozdily v detailech, stupefi opotfebeni apod. Rozhodujici



je dostatetné mnostvi minci raZenych v téZe mincovné a dobrd , Sitelnost*
(smysluplnost) obrazu; pak je moZno zjistit sled raZenych minci v emisi, stfidani
razidel v pritbshu ra¥by i organizaci préce v mincovn&. B6jské mince, zvl. zlaté (snad
s vyjimkou Rolltier typu) nejsou optimalnim materidlem pro toto zkoumani. Kol.
Militky aplikuje tuto metodu na mincovnich kusech, které svou fabrikou nemohou
nabidnout tak slibné vysledky jako tfeba razby zépadnich Keltii (srov. prace J.-B.
Colberta de Beaulieu) & Noriki (prace R. Gobla). J. Militky mél tedy pfedstavit
obecné zéklady této metody, jeji plné vysledky jinde a pak podrobné charakterizovat
svéraz b6jského mincovnictvi s barbarskou degradaci typl, s rezignaci na smysluplny
obraz (srov. zvl. ,.hrbol* na lici zlatych mincf; oviem pro Kelty ziejmé néjaky vyznam
tyto pro nas nesrozumitelné obrazy mély), chaoticky dojem budicimi kombinacemi
razidel a u¥ivénim razidel aZ do tiplného opottebeni. Tato skutednost, byt’ vieobecng
znamé, si zaslouZila v&t&f pozomost neZ jen kratké konstatovéni na s. 61 n. Autorova
snaha stanovit varianty raZeb 1/3 statérii (typ A — F) a 1/8 statérii (skupina I - XIV)
spodivala tedy pfedev&im v pozorovéni detailli v obrazech rubovych stran a jeho
vysledky lze pokladat za dobré voditko i pro klasifikace déle nachazenych minci. Je
tteba zdfiraznit, Ze do svého badéni dr. Militky za¢lenil i béjské mince uvedenych
nominélii nalezené jinde neZ ve Strakonicich; bylo by neproduktivni délat typologii jen
pro v zésadé nahodily soubor. Na n¢kolika mistech kol. Militky fika, Ze ,tato mince
byla uréité raZena ve Stradonicich®. JistéZe tam byla raZena zfejmé vétSina tam
nalezenych minci. Byla ale zjisténa n&jaka specifi¢nost stradonické mincovny (&i
ateliéru, byl-li n&jaky)?

Zcela origindlni je systematické rozttidéni variant stfibrnych obold, zaloZené
na porovnéni stylizace hlavy na averzu a figurdlniho vyvoje konika na reverzu (ktery
je zpravidla zachovalej&i neZ avers).. Dr. Militky uréuje tfi typy razeb: Typ A
(Stradonice/Zehuti; 3 podskupiny, mincovna nezndma), typ B (Stradonice; starsi
oppidalni odbobi, 38 podskupin), typ C (Stradonice/Karlstein, 19 skupin se 127
variantami!). Autorova kritéria i pfedstava kontinuélniho vyvoje razby od typu B
k typu C jsou v zésad@ pfijatelné. Oviem pfece jen omezujici je fakt, Ze z minci typu B
jsou kat. & 1193 — 1425 a 2056 — 2075 bliZe nezafaditelné (3patna zachovalost kusi).
V kaZdém piipadé je Militkého price s bojskym drobnym stifbrem origindlnim
pfinosem. Zde bych se kol. Militkého zeptal, zda je opravdu tfeba poéitat s razbou
stiibra vedle zlata od samého poatku mincovnictvi a jak si vysvétlit rozhodnuti
béjskych aristokratil razit jen nejmenai stfibrny nominal, i kdyZ ,,v3ude kolem™ se
razily drachmy, tetradrachmy &i dokonce hexadrachmy? Otdzka hodnotového vztahu
zlata k stfibru je opravdu hypoteticka (s. 43 n.), ale poéitat s fimskym pomérem 1 AV :
12,5 AG je asi nefér. Béjové méli dost doméciho zlata, ale ve stfibfe byli odkézani na
import, vsadil bych se spiSe na pomér 1 AV : 10 AG. Ostatné je mozné, Ze malé oboly
byly masov& vyrdb&ny pro monetarizaci venkova a v ob&hu se se zlatem elity mohly
docela dobfe mijet. Ukon&eni razby 1/24 statérii miZe byt v tomto smé&ru vymluvné ...

Vysoce je tfeba ocenit autorovy pasdZe vénované pfehlediim mincovnictvi kmeni,
jejichz importy byly nalezeny na stradonickém oppidu, zvl. Vindeliki (jejich suberdtni
diverze® vii¢i B6jiim si zaslouZila vice pozornosti — jako suberéty viibec!), bratislavskych
Béjt, Norikil a zdpadnich Kelth (v ptipadé Lingont mi datace kvinarl typu KALETEDOU,
dle M. Nicka, ptipada zvl43tni, byla-li mince zaraZena kolem r. 80 pf. Kr.). Tento piehled je
vhodny jako didaktické zasvéceni do keltské numismatiky. Autoriiv vyklad je pak pomé&mé
struéné shrnut v Zavéreéném hodnoceni (s. 166 — 169; mj. sumérni piehled mincovnich
nélezii z jinych &eskych oppid — Zavist, Hrazany, Ttisov ad.)) a také v SirS§im némeckém
resumé (s. 721 — 733). Kol. Militky pfedeviim rekapituluje nové navrhovanou chronologii



razby minci na Stradonicich na zaklad# vlastni analyzy minci a znovu zdiraziiuje vyjimecnost
tohoto oppida. I kdyZ respektuji zdrZenlivost numismatik® (zvlasté keltskych) viiéi absolutni
chronologii a k historickym zévériim jen na zéklad® numismatickych dokladii, pfece jen bych
uvital ,,odvaZngj$i“, byt hypotetické vyjadteni k fadé otazek. Uvital bych tvahy k vztahiim
Seskych Boji k ostatnim Keltlim, k ptechodu od ptedoppidélniho k oppidélnimu obdobi (ma
byt napodoba typu Athény Alkidémos dokladem migrace z Moravy?), pomér Kelti z oppid

k obyvatelstvu stardich (a soutasnych?) sidlist' razicich diive ,lokalni Seské razby"; vztah
stradonickych Béjt k , bratislavskym,, B6jiim; otdzka chronologie konce stradonického
oppida napk. v souvislosti s neexistenci epigrafickych minci &i absenci bratislavskych
hexadrachem ve Stradonicich (doloZeny jsou jen drobné Simmeringy) apod. Toto jsou oviem
naméty, které by mne podrobnéji zajimaly. Dr. Militky prévé provedl analyzu i syntézu
bojského mincovnictvi a je tedy k takovym podrobnéjsim tvaham kvalifikovany.

K formélni strdnce préce mam jen malo pozndmek, coZ znamend Ze ji chvalim. Pfisné
védecky text s fadou specidlnich numismatickych termind (v celém textu jsem nenarazil na
slovo ,,duhovka®; uZ se neuZiva?) je piesto jasné formulovén a zainteresovany zdjemce 0
problematiku oceni i hutnost vykladu. Narazil jsem jen na nemnoho tiskovych nedopatfent (i
v bibliografii), kter4 unikla korektute. U n&kolika polozek v katalogu chybi néktery tidaj, zvl.
rozmér minef, u nékterych minci moh! byt presn&jdi popis, nékde i komentaf (napf. kat. €. 195
mé opravdu divnou fabriku). Ocenit je tfeba mnoZstvi a kvalitu grafickych piehledd a
statistickych tabulek, které vedle samotného textu dokladaji autorovu suverenitu, s jakou svilj
materidl zvladl. Zaskoen jsem byl tim, #e vzdor Fadné sepsanému obsahu chybélo v textu
strankovéni, alespofi v exempléfi, ktery jsem mél k dispozici, co jisté trochu komplikovalo
mou orientaci v textu. Odkazy na zdroje (sbirky, ndlezové zpravy, sekundérni literatura) jsou
patfiéné uvadéné a jsou bezpelné.

Z mého hodnoceni piedloZeného textu vyplyvé, Ze autor této na mincovnim materialu
zaloZené préce splnil na dobré Grovni své badatelské cile, i kdyZ vy3e naznatené obecngjsi a
k historii sm&fujici zévéry & tivahy by snad jeho numismatickou syntézu obohatily.

Soudim, Ze prace dr. J. Militkého odborné i formaln& naplfiuje pozadavky standardné
kladené na troven habilitatnich praci. e -

WV Praze 7. 12. 2019
Viclav Marek



