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Text posudku

Mgr. Radka Nokkala Miltova se problematikou svétské ikonografie nasténné malby a
Slechtické reprezentace v 17. stoleti zabyva dlouhodobé a jeji publikace patfi k tém
mimofadné pfinosnym. To plati jak pro knihu Mezi zalibenim a zavrZenim. Recepce
Ovidiovych metamorféz v baroknim uméni v Cechach a na Moravé vydanou jiz v roce 2009
v Brné, tak i pro jeji dalSi studii Ve spole¢enstvi boht a hrdind. Myty antického svéta v ceské
a moravské nasténné malbé Slechtickych venkovskych sidel v letech 1650-1690, kterou
pfedklada jako praci habilitani. Autorka se v ni vénovala patnacti zameckym objektim
v Cechach a na Moravé, které byly v obdobi 1650—1690 opatieny nasténnymi malbami, jejich
objednavatellim, provadéjicim umélciim a zejména pak jejich ikonografii. Zde nepochybné
ur€ila tématiku maleb, do té doby €asto rozpoznanou jen vagné a nepfesné. Jiz dohledani
prislusnych grafickych predloh je velkym vykonem, ktery zdaleka pfesahuje ramec cvi¢né
umeéleckohistorické ,etudy“ — autorka prokazala, Zze vedle italskych vzorl a snad nejCastéji
vytéZzovanych ilustraci Ovidiovych Promén, jejichz autorem byl J. W. Baur, se jiz od 60. let
vyrazné prosadilo pouzivani francouzskych vzoru, které byvaly v naSem prostfedi spojovany
az s dobou 18. stoleti. DalSi pfinos prace spociva podle mého nazoru ve skuteCnosti, ze
autorka vnesla do badatelského povédomi material, ktery stal vétdinou stranou pozornosti
historiki uméni z divodu slabsi kvality a nékdy Spatnému stavu dochovani. Ukazala tak na
neobyCejné plastickou tvar malifské tvorby druhé poloviny 17. stoleti, do nedavné doby
zjednoduSené nahlizenou jen jako vykon nékolika jedincu. Pfesto se nabizi otazka, pro¢ se
v nasténné malbé — na rozdil od tvorby zavésnych a oltarnich obrazl — kvalitni projevy objevu;ji
sporadicky a se zpozdénim, pfestoZze za nékterymi vykony stoji narocni a pouceni
objednavatelé. Jako Ctenar jsem vyrozumeél, Zze stav pramenl nedovoluje nahlédnout az na
jednotlivosti (Kroméfiz s agilnim arcibiskupem ¢&i Plumlov, kde objednavatel sam vybral
pFisludné predlohy) do procesu vzniku maleb a jejich programa. Vzhledem k tomu, Ze jde €asto
o sofistikované a na jednotlivé objednavatele mifici vyzdobné celky, bych pfedpokladal spisSe
blizkou soucinnost objednavatele a vzdélaného konceptora nezli vybér témat samotnym
malifem. Vedle monografickych kapitol vénovanych jednotlivym objektim pokladam za
mimoradny pfinos prace jeji zavéreCnou ¢ast o moznostech interpretace mytologickych maleb
a o vztahu nasténnych maleb k prostorové dispozici jednotlivych objektl. Obé tyto kapitoly
totiz podle mého nazoru presveédcivé dokladaji koncepcénost téchto vyzdobnych celkl zdaleka
presahujici pouhou dekorativni funkci.

V zavéru posudku jesté konstatuji, Ze jde o knihu mimofadné pfinosnou, velmi kvalitni,
opfenou o rozsahlou literaturu, pfehledné uspofadanou, ¢tivou, vybavenou odpovidajici
obrazovou pfilohou a proto se domnivam, Ze pIné splfiuje naroky na habilitacni praci.



Dotazy oponenta k obhajobé habilitacni prace
1. Proc€ je do textu zafazen vyklad o malbach sala terreny na zdmku v HoleSové, kdyz
Casové vyboduje z ramce prace a mladsi malby nemaiji vazbu na starsi vyzdobu?

2. Vybér jednotlivych objektl se soustiedil na venkovské zamky a méstské realizace byly
odsunuty s odlvodnénim, Ze jsou mnohem hloubgji probadany. Presto se k ,méstskému*
fondu ob&asné pfi komparacich pfihlizi (zejména k vymalbé Valdstejnského palace v Praze).
V jednom pfipadé se mi vSak jevi, Ze vypusténi palacové méstske vyzdoby vyrazné ochudilo
komparacni mozZnosti — a to v pfipadé vyzdoby zamku v Roudnici, kterou objednal Vaclav
Eusebius Popel z Lobkovic, ktery stal také za vymalbou rodového palace na Prazském
hradé, kterou proved| jeden z malifi v praci také pojednanych, a totiz F.V. Harovnik.
Vyzdoba Lobkovického palace se mi zda jako velmi dulezity soubor diky své tematické Sifi —
cisarsky sal, mytologické scény, personifikace, triumfy, emblémy, svatovaclavsky soubor.
ProC se pravé od tohoto objektu autorka odchylila a nevyuzila jej ke komparacim.

Zaver
Habilitacni prace Mgr. Radky Nokkala Miltové, Ph.D., ,Ve spole€enstvi bohl a hrdin. Myty

antického svéta v Ceské a moravské nasténné malbé Slechtickych venkovskych sidel v letech
1650-1690“ splriuje pozadavky standardné kladené na habilitaéni prace v oboru déjiny umeéni.
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