Posudek na habilitacni spis Zuzany Foniokové Od autobiografie k autofikci.

Narativni strategie vypravéni o vlastnim Zivoté (Brno: Host, 2024).

Odbornd monografie Zuzany Foniokové vstupuje do pon€kud preskladaného
pole tuzemského literarnéteoretického diskurzu. Ctenai/zajemce o debatu od né&j davno
nemuze oc¢ekavat, Zze mu zprostiedkuje poznani v celé $iti — odborna diskuse se vyviji
piekotné, obsahové se obor rozebéhl do §kaly témat a mikrotémat, jez ani neni v silach
jednotlivce pozorné sledovat; konecné u nas po badani o literatuie zdaleka neni
poptavka, jako byvala v uplynulych letech, coz nepochybné souvisi i s pozici a
uznavanim spolecenské hodnoty literatury samotné. Vzhledem k témto skutecnostem
se mi zda byt vhodnou strategie Zuzany Foniokové, ktera si pro svou knihu, jiz
piedkladd jako habilitacni spis na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity,
zvolila v ceském prostiedi doposud malo reflektované téma autobiografického psani.
Autorka se zaméftila na aktudlni a Zivou problematiku, kterou ale pozoruje a pojednava
v diachronni perspektiveé, tj. od zakladatelské prace Philippa Lejeuna po reflexi
nejsoucasnéj$iho uméleckého psani. Ve vysledku nabizi kompaktni praci sledujici
vyvoj a promény jedné podstatné diskuse.

Od prvnich stranek je zjevné, ze Foniokové neni lhostejny Ctenaf, resp. jeho
schopnost rozumét, Ze pii psani prace myslela jak na znalce, tak i na zajemce o
problematiku z fad napf. studentt. Vyklad je totiz veden pfistupné, neni umorné
pfetéZovan terminologii, jde Ctenafi vstfic, aniZ by jakkoliv trpéla odborna uroven.

Myslim, ze mohu rovnou konstatovat, ze na vedeni vykladu je patrnd nejen erudice



autorky, nybrz i jeji pedagogické kvality, jez jsou potiebné pro udéleni védecko-
pedagogické hodnosti.

Zcela pochopitelné zacina autorka monografie u klasika autobiografického
zéanru, Philippa Leujena. Ocenuji, Ze neziistala u jeho zékladnich tezi, ale soustfedéné
sledovala vyvoj a promény jeho mySleni, ¢imZ zaroven ilustrovala zakladni obtize
V chapani autobiografického paktu, ve kterém hraji diilezitou roli oba komunikacni
protéjSky, autor 1 Ctendf. Co je patrné jeSt€é podstatnéjSi: praktiky Cteni
autobiografického psani nejsou stabilni, proménuje je jednak stale intenzivngji
experimentujici literatura, jednak i publikum a jeho o¢ekavani.

Ze zminéné nestability ¢1 proménlivosti Foniokova odvozuje metodu pro svou
praci: Vzdy vychazi od narativni literatury samotné — teoreticky problém vyklada na
konkrétnim literarnim dile, pak teprve se jej snazi uchopit prostfednictvim ,,dobové*
metodologie, ¢imz velmi pékné ilustruje ,stadia® promén psani o sobé samém.
V duchu soucasného poznani nehleda, nakolik mize byt takové psani vérné faktiim,
nybrz jej chape jako interpretaci (konstrukci) vlastni minulosti. Myslim, Ze autorka
rovnéz vhodné utfidila sémantiku debaty o tématu, kdyz vysvétlila roli vSech
podstatnych ¢initell — empirického autora, vypravéce, postavy 1 ideologické ja (4.
sebepojeti podminéné sociokulturng).

Ne/identi¢nost ¢initell pak Foniokova peclivé prozkoumala na Frischové
romanu Montauk (1975), ktery ji zaroven slouzi jako zakladni argument pro
nemoznost spolehlivé vypovédét minulou skutecnost, tj. také se jim anticipuje pozdé;si
etablovani pojmu autofikce. Co mozn4 jesté stalo za zvazeni, je hlubsi integrace debat
o ,,yomanu®, jehoz pfijeti dokazovalo, ze ¢tenafi byli v dobé jeho vzniku jesté jasné
polarizovani pdly autobiografie ¢i fikce, tj. necetli dilo optikou ,,nemozZné hranice* —
Marcel Reich-Ranicki préozu chvalil pro odvaznou upifimnost, debata se ale tykala
rovnéz nepiipustné intimity, exhibicionismu, pozornost také zacal poutat zpisob, jak
Frisch zobrazuje Zeny, resp. jestli je nezobrazuje neempaticky apod.

Libi se mi, ze Zuzana Foniokova nepojala téma jako né&jaky sumat teoretickych
polemik, kazdou kapitolu pojednava v SirSich souvislostech. Plati to obecné i o
otazkach narativni identity, kterd je u nas spiSe tématem pro filozofy, event. i pro dalsi

védy, psychologii atd. V kapitole vénované sociokulturnimu rozméru identity autorka



knihy interpretuje roman Valecnice Hong Kingstonové. Vysvétluje na ném nejen vliv
kultury, ale také subverzi jejich vzorcii. Spoluautorem nasSich vlastnich Zivotopisii tak
podle Foniokové neni jen kultura, ale taky touha vymanit se z o¢ekavaného stereotypu.
Snad jen drobnicka k vykladu, Foniokova se problémem zabyva v komparativni
perspektiveé, kdyz pracuje s ¢eskym znénim, byl bych pro uvadéni piekladatele i v
samotném vykladu. Pfevodem do nasi feci se literarni dilo podle mého soudu stava
ceskou literaturou.

Autorka knihy se vyhyba autoritativnim klasifikacim a zaujme nevyostfenou
argumentaci, ktera ale povahu pfedmétu piihodné vystihuje. Za zvlasté cenné
povazuji, ze rozbory vybranych dél jasné predvadéji vyhody a limity jednotlivych
narativnich postupli, takze je napf. ziejmé, Ze ,disonantni forma vypravéni
prohlubuje odstup od jd v minulosti (napf. s ohledem na ,,ideovy vyvoj zmoudielého*
vypravéce), naopak ,konsonantni vypradvéni z perspektivy minulosti umoziuje
vtazeni do svéta ptib&hu. Myslim, Ze v téchto pasazich knihy Zuzana Foniokova
dokazuje, zZe do problému pronikla hluboko, Ze je zkuSenou analytickou a interpretkou
umélecké literatury, kterd ale dokaze uvaZovat z odstupu nad funkcemi literarnich
zanru, nad jejich spolecenskou relevanci a nad dosahem psani na naSe Zivoty, anebo
naopak nad konceptualizaci zivota v uméni.

V poslednim oddilu knihy se autorka vénuje literatufe, pro kterou se
V poslednich letech ujala nélepka autofikce. V ndvaznosti na oborové debaty se
priklani k pojmu autofikcnost, protoze ten lze chapat spise jako strategii, vymezuje se
tak proti pojeti autofikce jako zanru, nebot” by bylo jen obtizné presné definovat
mnozinu, jiz vin€ta Vystihuje. PresvédCivé se mj. argumentuje i na urovni
diskurzivnich slozek — pfestoze je napt. stylizace dialogii ¢asto ostentativné fikéni, v
kone¢ném dusledku ma funkci autentifikacni. Dodejme jen, Ze kniha muze slouzit i
jako priivodce po proméndch autobiografického psani, kon¢i se ,meta-
autobiografickymi* autofikcemi, jejichz podobu autorka ilustruje mj. na Némcovych
Moznostech milostného romdanu.

Shrnuji: monografie Od autobiografie k autofikci piedstavuje kvalitni odborné
dilo, ve kterém nenachazim Zadné obsahové, ani formalni nedostatky. Kniha je

napsana napadité, nesumarizuje odbornou diskusi, spise se vhodné ,,odpichuje” od






