POSUDOK
na habilitaéna pracu Dr. phil. Jakuba Machu, Ph.D.

Tracing All the Connections. Wittgenstein on Internal and External Relations

Autor predlozil text habilitatnej prace v podobe monografie pozostavajucej z piatich
¢asti (vratane ivodu a zaveru). Ide v nej o sustredené a komplexné sledovanie ustredného
problému, t. j. Wittgensteinovych tvah o vautornych a vonkajsich vlastnostiach tak, ako boli
prezentované v rdznych Wittgensteinovych textoch. Autor celkom spravne zohl'adfiuje vo
svojom vyklade rozne Stadia Wittgensteinovej filozofie a na viacerych miestach porovnava
Wittgensteinove rieSenia s myslienkami inych autorov (Kant, Hegel, Bradley, Frege, Russell,
Moore, Davidson, Kripke a i.).

Aj ked’ autor nazval svoju pracu wittgensteinovskym spoésobom ako ,,album®, nejde
o puhu zbierku nahodne zachytenych a neorganicky pospédjanych Wittgensteinovych
poznamok k danej téme. Prave naopak, praca je charakteristickd snahou autora
o vyextrahovanie niekol'kych zdkladnych téz, ktoré smeruju k rekonstrukcii Wittgensteinovho
teoretického stanoviska k problematike vnutornych a vonkajsich vlastnosti. Tento aspekt je
pritomny v celom texte, pri¢om autor vel'mi zodpovedne pontika kratke zhrnutia za
jednotlivymi podkapitolami, osvetl'uje jednotlivé argumentaéné postupy, prehl'adne
Strukturuje text a ponuka krizové odkazy na rdzne pasaze prace. Praca sa teda Cita naozaj
dobre a Citatel’ sa v nej rozhodne nestraca.

Habilitant si vybral vel'mi naro¢nu cestu ako analyzovat ustredny problém. Na jednej
strane sa snazil neopomenut’ Ziadnu relevantnii zmienku o internych (a externych)
vlastnostiach v celej Wittgensteinovej tvorbe, na strane druhej sa tiez musel zmienit
o zna¢nom pocte problémov z roznych oblasti filozofie — ontoldgie, filozofie mysle, tedrie

konania, filozofie matematiky ¢i estetiky. To kladlo velké naroky na autorovu erudiciu nielen



ako na znalca komplexu Wittgensteinovych textov, ale aj ako na experta v rozli¢nych
sektoroch filozofického skimania. Treba poznamenat’, Ze dr. Macha sa s touto vyzvou
vysporiadal na vybornej urovni. Osvedcil svoj prehl'ad v ¢asto vel'mi komplikovanych
nuansach Wittgensteinovych 3pecifickych pozndmok a Wittgensteinovo miesto situoval

v kontexte dobovych aj suCasnych diskusii o jednotlivych témach. Z hl'adiska objasnenia
urc¢itych vyvojovych tendencii v ramci analytickej filozofie povazujem za obzvlast zaujimavé
porovnanie Wittgensteinovho nazerania na problém vnutornych vlastnosti s Bradleyho
osobitou podobou idealistickej obhajoby vnutornych vlastnosti. V uréitom bode sa teda
zrejme stretava Wittgensteinova a Bradleyho kritika Russellovho (a Moorovho) odmietania
vnutornych vlastnosti (o spolo¢nych filozofickych vychodiskach by sa v3ak dalo zoSiroka
polemizovat’). Mozno by tento aspekt mohol habilitant eSte viac rozviest’, aby bolo jasné, ¢i
ide ,.len* o pozoruhodnu analégiu alebo o este hlbsi teoreticky zaber.

Praca v principe postupuje chronologicky v zmysle naslednosti Wittgensteinovych prac
(temporalne hl'adisko sa v8ak z povahy veci neda vzdy presne dodrzat’ a préaca sa o to ani
nesnazi) a postupne na seba ,,nabal'uje” rézne témy. Hlavnou ulohou je pomerne empaticky
a ¢o najpresvedcivejsi vyklad Wittgensteinovych myslienok ¢i pozndmok. Autorove kritické
ohlasy sa tykaju skor inych interpretaénych pohl'adov ako samotného Wittgensteinovho textu.
Polemicky sa autor stavia napr. k Davidsonovej kauzélnej tedrii vysvetl'ovania dovodov
konania, k dovolavaniu sa na abstraktny priestor v Avitalovej kritike Kripkeho chapania
vlastnosti metrového Standardu ¢i k reflexivnemu pouZitiu vyrazu ,jeden meter dlhy* u Cory
Diamond. Podobnych prikladov ¢iastkovej kritiky z wittgensteinovského uhla pohl'adu
mozeme v praci najst’ na viacerych miestach. Pokial’ ide o problém zlucitel'nosti ¢i
nezluditel'nosti Davidsonovej kauzalnej teorie konania z Wittgensteinovym odmietanim
kauzélnej mediacie medzi dovodmi a konanim, autor dédva k zvaZeniu rozne zavery (od
celkového nestladu az po neprotire¢ivost’ uvedenych stanovisk —s. 167). Nazdavam sa vsak,

Ze v tomto pripade by sa dal kondicionalny méd uvazovania nahradit’ jednoznacnej$im



zaverom, ktory by bral do Gvahy uUstrednu tendenciu Davidsonovej argumentécie v prospech
kauzalneho vysvetl'ovania.

Habilitant sa vo svojej préci korektne odvolava na textové pramene a svoje argumenty
doklada dostatotnym mnoZstvom odkazov. Poznamkovy aparét prace je dobre spracovany,
pri¢om vhodne technicky a obsahovo doplita hlavny text. Pokial' autor pri uvadzani citdcii
z Wittgensteinovych préc na niektorych miestach pozmenil podobu anglického vyrazu
a odchylil sa tak od publikovaného prekladu, vzdy na to upozormnil a svoj krok zdévodnil.

V praci sa okrem pér preklepov nevyskytuju Ziadne napadné chyby (na str. 40, r. 5 zdola viak
zrejme ma byt namiesto ..(p V ¢)* vyraz .,(p A q)*).

Za velmi vydareny povazujem zaver prace, ktory prehl'adnym spdsobom vzt'ahuje dva
zékladné principy (¢i maximy) na vsetky délezité priklady hovorenia o internych
vlastnostiach prezentované v jednotlivych ¢astiach prace. Chépanie vnutornych vlastnosti ako
prikazov (t. j. prvy princip), rovnako aj maxima ne-reflexivneho pouzitia vntitornych
vlastnosti (t. j. druhy princip) sa dotykaju podstaty problému a vystizne v systematickej rovine
odhal'uji charakter vnitornych vlastnosti vo wittgensteinovskom podani.

Habilitant vyuzil vo svojich analyzach kritické ¢itanie podetnej sumy literattry
a preukazal pri rieSeni nastolenych problémov vysoku odbornti kompetenciu. Praca ma
nepochybne aj dobry informa¢ny potencial a vytvéra predpoklady pre rieenie a rozvijanie

danej problematiky v buduicnosti.

Na zaklade celkového hodnotenia predlozenej habilitaénej prace a po spesnej obhajobe
odporu¢am udelit’ Dr. phil. Jakubovi Machovi, Ph.D. vedecko-pedagogickt hodnost’ docent v
odbore Filozofia. Je potrebné konstatovat’, ze predlozens habilitaéna prica spiiia

poziadavky Standardne kladené na aroveii habilitaénych prac v danom odbore.

V PreSove 13.3.2015 doc. PhDr! Eugen Andreansky, PhD.





