L‘\wim‘\§"c‘\('as ONLINE

Issue Eight
ISSN 1801-5336

Brno Studies
In Linguistics

August 2008 « Department of Linguistics and Baltic Languages, Masaryk University



L‘\inm‘\ir‘c‘\(‘w ONLINE

ISSN 1801-5336
electronic journal of the Department of Linguistics and Baltic Languages at Masaryk
University, Czech Republic

home: http://www.phil.muni.cz/linguistica/
email: linguistica@phil.muni.cz
editor-in-chief: Ales Bi¢an (bican@phil.muni.cz)

BRNO STUDIES IN LINGUISTICS I

http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/issues/issue-008.pdf
this issue edited by: Ale$ Bi¢an (bican@phil.muni.cz)
published: August 25, 2008

copyright of all material submitted is retained by the author or artist



CONTENTS

Issue Eight
http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/issues/issue-008.pdf

Foreword by Ales Bic¢an
http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/issues/intro-008.pdf

Pavla Valcakova

Csl. pokrota
http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/valcakova/val-003.pdf
English version previously published Slovenska etimologija dana (Beograd, 2007)

Eva Havlova

Co doputovalo do Cestiny az z Kartaga
http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/havlova/hav-002.pdf
previously unpublished

Zuzana Parizkova

Odborny text o déjindch uméni a terminologie
http://lwww.phil.muni.cz/linguistica/art/parizkova/par-001.pdf
previously unpublished

il



L‘\wjmigk\(-y. ONLINE. Published: August 25, 2008

http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/issues/intro-008.pdf
ISSN 1801-5336

FOREWORD

Ales Bican

This issue of Linguistica ONLINE offers only three articles, two of them previously unpub-
lished plus one whose English version was already published in Serbia. The issue is, how-
ever, accompanied by the second edition of Radoslav Vecerka’s Biografickobibliograficke
medailonky ceskych lingvistii: bohemistit a slavistii. Preparing the latter took a lot of time.

As already mentioned, the first paper of this issue was already published in Beograd, Ser-
bia in 2007. Pavla Val¢akova submitted a Czech translation and took the liberty to correct
a few minor things. Her article discusses possible interpretations of pokrgta, a word from
an Old Church Slavonic translation of Old Testament.

Though not lacking in depth, the paper “Co doputovalo do ¢estiny az z Kartaga” by Eva
Havlova tries to popularize etymology by offering a short but interesting account on sev-
eral words which got, through various routes, to Czech from Carthage. It was especially
written for Linguistica ONLINE and it may perhaps start a series of similar articles.

The last article “Odborny text o dé¢jinach uméni a terminologie” by Zuzana Patizkova is
a study of the system of terms used in the History of Art. The author examines a mono-
graph about cubist art and compares terms used there against a major dictionary of codified
Czech and judges their stylistic values.
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CSL. pokrota'”

Pavla Valcakova

Abstract. The word appears once in Parimejnik, the first Old Church Slavonic
translation of the biblical books of Old Testament in the expression chlebw otw
pokroty (‘the pieces of bread’) in substitution of the Greek pwudg dprov. It is a
disputable part as the Greek dprog and youiov, wwuog is usually translated into
Old Church Slavonic as chlébs. However, the Old Church Slavonic chlébv has
more meanings including ‘a piece of food’. In this meaning the word chlébv is
probably used with connected to chlébv otv pokroty; in Slavonic languages
pokrota is translated as a ‘pancake’ or ‘bread’, in German it is ‘flaches Brot’.
However, according to the newer interpretation chlébs means ‘bread’, pokrota
‘something ground (e.g. grain)’ and chlébw otv pokroty is ‘bread made of ground
grain’. The contribution compares the different etymologies which bring both in-
terpretations considering the original Old Testament text which should not be left
out when interpreting disputable Old Church Slavonic words.

Csl. pokrota ,,placka® se vyskytuje 1x v Grigorovicoveé parimejniku ve spojeni chlébs otv
pokroty za fecké wowuog dprov (3Rg 17,11). Na toto misto v fecké predloze upozoriuje E.
Blahova' jako na problematické, pondvadz ob& fecka slova, dproc i wwuiov, jsou
do staroslovénstiny bézné prekladana jako chlebwn. Jak uvadi, v tomto mist€¢ ma wwuog
jesté puvodni vyznam ,,sousto, kousek (jidla)“. Za t. dprog pouzil prekladatel vyraz pokro-
ta placka®, oznaGujici tvar chleba. SIS 3, 129n preklada stsl. spojeni do &estiny jako
,kousek chleba®“. Vyznamem tomu odpovida csl. ukruchw chiléba (tj. ,,drobet, tlomek, kou-
sek®) v tzv. Alzbétinské novocsl. bibli, st¢. skyva chleba v Bibli Olomoucké, lat. buccella
panis v Itale nebo ném. ein Bissen Brot v bibli Lutherove.

Ve slovanskych jazycich se pokrota vyskytuje vétSinou jako archaismus (sté. pokruta,
pokrutka (StES), €. st. pokroutka, pokruta (Kott 2, 708), stp. pokreta (SStp), hl. pokruta, dl.
poksyta, st. poksuta (Sch.-Sewc 1121), str. pokruta) nebo jako dialektismus (slk. dial. o-
krutka, ¢. dial. pokroutky pl.) ve vyznamu ,,pecivo kruhového tvaru — ,,bochnik chleba,
kola¢, placka apod.* (st€. €. stp. luz. str.), ,,placka z 1é¢ivych ingredienci k vnéjSimu pouzi-
ti* (stc.), ,,bochanek nebo kulicka z 1€Civé smési s cukrem* (st¢., €. st., slk. dial.), ,,slisova-
ny zbytek olejnatych semen po vylisovani oleje* (sté., €. arch.; tv. i pokrutiny pl.; z €. bylo

") English version of this article previously published as Val¢akova, Pavla. 2007. “Church Slavonic pokrota”.
Slovenska etimologija danas (ed. Aleksandar Loma), 51-5. Beograd: Institut za srpski jezik sanu. Peer-
reviewed before publication. [Editor’s note]

' Blahova, E., Lexikalni specifika staroslovénského parimejniku, Slavia 68, Praha 1999, 244n.

2 Slovnik jazyka staroslovénského. Lexicon linguae palacoslovenicae. Red. J. Kurz a Z. Hauptova. Praha
1958n.
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v tomto vyznamu piejato do slk., v. Machek 1968, 469), s dalsimi pfenesenymi vyznamy”.
Csl. pokrota je vykladano jako derivat od pref. po-krotiti z psl. krotiti , kroutit*, které sou-
visi s psl. krotv ,,zkrouceny; ztuhly (kroucenim, hnétenim), silny apod.“ a s psl. kretati
,,pohybovat se“*. Vyznamem csl. pokrota odpovida spise psl. krote ,tuhy, tvrdy“, protoze
v biblickych dobéch Slo o chléb nekvaseny, tuhy.

Jiny vyklad csl. pokrota predklada Z. Sarapatkova’; podle tohoto vykladu by pokrota
byla ,,podrcené zrni*“ a chlébs otv pokroty ,,chléb z drceného zrni*. Autorka pfitom vychazi
z Matzenauerova vykladu® a spojuje csl. pokrota s csl. is-kretati ,Jamat, t¥istit, drtit”, is-
krjatati ,,ptevratit, pfevrhnout, rozbit“, s lot. sa-kramtdt ,roztirat, rozemnout (zrno)“ a s
lit. kririasti ,.kousat, hryzat, zvykat®.

Matzenauer l.c. spojuje piedevsSim pokrota s krotiti, spojeni s iskretati ,,frangere* uvadi
az jako druhou moznost a ani v tomto ptipad¢ nezpochybiiuje vyznam pokrota ,,panis“. Ve
svém druhém pokusu o vyklad mé zfejmé na mysli pfipravu suroviny pro toto pecivo drce-
nim zrna. Csl. iskretati piejiméa z Vostokova’, ktery cituje Zitije svjatogo Stefana episkopa
Permskogo®, pamatku z 15.-16. stol.: ,,Aste kotoryj Permins protivu kumiroves posjaZets,
togda izvrezdajets ego i islomajets i iskrjatajets.” Jak je patrné, neslo o drceni, lamani zr-
na. Csl. iskretati zde znamena spiS ,,zdolat, zni¢it“ nez ,lamat, tfistit, drtit”. Matzenauer
poklada za ptibuzné s pokrota jesté sthn. scrintan ,,puknout, prasknout (o pupenech na
rostlinach)*. Toto slovo patfi k ie. *(s)ker-t- ,,fezat, stiihat, krajet, sekat apod.«’. Lot. sa-
kramtat ,rozdrobit, roztirat, rozemnout (o zrni)“lo, které Matzenauer také uvadi
v souvislosti s pokrota, je ptibuzné s lot. sakramstit tv., kramstit ,,hryzt, tfit, rozdirat, hle-
dat vsi, viskat apod.*, krimst ,,hryzt apod.“11 a s lit. kriasti ,,kousat, hryzat, zvykat®™, ale 1
»trapit, souzit, mucit, tryznit, dotirat, dorazet*, u néhoz Fraenkel l.c. pfipousti ptibuzenstvi
s lit. krdmas ,,prasivina“ a s lit. krama ,,nehoda, nemoc*. Baltska slova jsou etymologicky
malo jasna'?. Germanska i baltské slova nemaji (s vyjimkou lot. sakramtdt) vyznam ,drtit
zrno“, a to ani v ptipadé lot. a lit. slov s vyznamem ,kousat, hryzt“, kde se jedna krome
konzumace potravin Castéji o pfeneseny vyznam ,.trapit, souzit (o nemoci)“. Kromé toho
Holthausen, Fraenkel, Smoczynski aj., ktefi se vykladem balt. a germ. slov zabyvaji, neu-

3 Viz napk. &. st. ,kovovy peniz, dukat, tolar (Kott 9, 234) nebo stp. pokratka, pokretka ,Jedvina (podle
oblého tvaru organu)“ (SStp, Reczek), které pieslo ze staré polstiny do slk. st. pokritka a slk. dial. pokrutka
tv. (HSSIk 4, 29). Pojmenovani ledvin jsou patrné kryptonyma, ponévadz ledvina jako objekt pohanskych
kouzel je ve slovanskych jazycich tabu (Bankowski 2, 683).

4 Podrobné o etymologii pokrota v. Etymologicky slovnik jazyka staroslovénského. Red. E. Havlova, A.
Erhart, Praha 1989n; seS. 11, Praha 2002, 675n.

> Sarapatkova, Z., Poznamky k sémantice nékolika staroslovénskych slov. Studia etymologica Brunensia 2,
Praha 2003, 211-213. Dale SEB.

% Matzenauer, A., PFispévky ke slovanskému jazykozpytu. Listy filologické (dale LF) 13, 1886, s. 174,

7 Vostokov, A. Ch., Slovar’ cerkovno-slavjanskogo jazyka 1-2. S. Peterburg 1858-1861. Zde sv. 1, 159n.

Z Vostokova piejima Miklosi¢, F., Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum. Vindobonae 1862-1865, s. 262
a Slovar’ russkogo jazyka 11-17 vv., Moskva 1975n, s.v. iskrjatati; zde je toto slovo ve vyzn. ,,zdolat, zni€it*
z pamatky Velikie Minei Cetii z 16. stol.

? Holthausen, F., Worterbuch des Altwestnordischen. Gottingen 1948, s. 257 a 127, dale Holthausen; Pokor-
ny, J., Indogermanisches etymologisches Worterbuch. Bern 1949-1969, s. 942 aj.

1 Miihlenbach, K. — Endzelin, J., Lettisch-deutsches Wérterbuch., 1-4, Riga 1923-1932, sv. 3, s. 654°; viz
ném. pieklad lot. textu: ,,..die Miihle zerreibt die Korner klein..*.

"' Karulis, K., Latvie$u etimologijas vardnica. Sv. 1. (A-O), 2. (P-Z). Riga 1992. S. 417.

"2 Fraenkel, E., Litauisches etymologisches Worterbuch 1-2. Géttingen 1962-1965. S. 299 (dale Fraenkel). —
Smoczynski, W., Krotki stownik etymologiczny jezyka litewskiego. Krakow 2005. S. 221 (dale Smoczy-
nski).
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vadéji v souvislosti s nimi psl. krotw, krotiti, kretati ani pokrota. Proto je s t€émito doklady
rekonstrukce pokrota ,,drcené zrni obtizna. A jaké jsou vlastné divody pro ni?

Problémem, ktery autorka timto vykladem chce fesit, je, zda se, ptedlozka ot» ve spoje-
ni chlebv otv pokroty. Znéni fecké predlohy odpovida podle jejiho nazoru cesky preklad
»kousek chleba“, ale, jak wuvadi, ,pfedlozkové spojeni chlébv otv pokroty
v cirkevnéslovanském piekladu jim vysvétleno neni*. Proto chce csl. pokrota vylozit jinak:
,Budeme-li pokracovat naznaCenym smérem (tj. ptes iskretati, pozn. P.V.), dospéjeme
k tomu, Ze z vb. kretati 1ze odvodit subst. pokrota s vyznamem ,,podrcené zrni. ... ,,Vy-
svétlilo by se tak predlozkové spojeni chlébwv otv pokroty, v némz otw s gen. by oznacovalo
latku, materidl, z néhoz byl chléb zhotoven* (SEB 2, 211n).

Ve spojeni chlébwv otv pokroty vsak otv s genitivem oznacuje celek, z néhoz je oddélena
¢ast. Jde o predlozkovy genitiv partitivni. Ten se vyskytuje bud’ pfi obecném oznaceni ¢asti
celku, jako napft. psi jedetv otv krupice (Mt 15,27 Zogr Mar Sav Ostr), aste kvto svnésto
otv chleba sego (J 6,51 Zogr Mar As Ostr) nebo pii oznaceni konkrétni ¢asti celku, vétsi-
nou ve spojeni s Cislovkou, napt. svtoms mérs otw oléja (L16,6 Zogr Mar), deseting daete
otv mety (L11,42 Zogr Mar) nebo s jinym oznacenim Casti celku, napt. priemlet(v)
s(ve)Stennikv ot(v) chléba cesto (Sluz Sof°, Orlov 279,13). Sem patii i slovni spojeni
chlébv otv pokroty. Rozsiteni piedlozek v deklinaci je Gizus jihoslovansky. Nejvétsiho roz-
sahu nabylo v bulharstiné a makedonsting, kde jde zaroven o ndhradu koncovkové deklina-
ce deklinaci predlozkovou'. V jsl. jazycich se vazba of» + gen. udrzela dodnes, srov. napf.
b. polovinata ot jabalkata."* Také zde uvedené doklady jsou vétsinou z pamatek makedon-
skych (Zogr Mar As) a bulharskych (Sav). Vyskytuji se vSak i v rcsl. pamatkach (zde napt.
Ostr a SluzSof). Genitiv s pfedlozkou ofw se ve staré rusting §ifil az do 17. stol. pod vli-
vem cirkevni slovanstiny a byl typicky pro pfeklady cirkevni literatury; srov. napf. str.
otrezate lomotw ot chléba".

Protoze pfi vykladu podobnych spornych staroslovénskych slov by nemél byt opomijen
text piivodni starozdkonni pfedlohy, je tfeba pfipomenout kontext, ve kterém se spojeni
chlébv otv pokroty nachazi. Jde o misto v tieti Knize kralovské Starého zdkona (3Rg
17,11), kde prorok Elias na radu Hospodinovu prosil vdovu ze Sarepty o vodu a kousek
chleba. Vdova mu odpovédéla, Ze nemé Zzadny chléb, jen trochu mouky a oleje. Elids ji
vybidl, aby jen chléb ptipravila, Ze podle Hospodinova slibu mouka ani olej nebudou uby-
vat, dokud neda dést’ na zemi. Materidl, z n€hoz byl chléb pfipraven, je tu pfimo uveden —
je to mouka. Tato skute¢nost nuti k zamysleni. Je pravda, ze mouka je v podstaté drcené
zrni, ale pro€ by Elias tuto skute¢nost zdlraziioval pravé v prosbé o jidlo? Pro¢ by zdiraz-
noval, z ¢eho ma byt chléb piipraven? A pro¢ zena nepouzila v odpovédi také vyrazu ,,dr-
cené zrni* a nesdé€lila mu, ze nema chléb z drceného zrni, ba ani drcené zrni samotné? A
kone¢n¢ — pro¢ autorka tohoto vykladu nepouzila misto ,,drcené zrni slova ,,mouka“? Po-
kud by se v hebrejské a fecké predloze skutecné jednalo o drcené zrno, mouku, pouzil by
patrné piekladatel terminu moka, ne pokrota. Nepouzil jej, protoze to nevyplyvalo z textu

" Herodes, S., Staroslavjanskije predlogi. Issledovanija po sintaksisu staroslavjanskogo jazyka. Red. J. Kurz.
Praha 1963, s. 336-340; Horalek, K., Uvod do studia slovanskych jazykt. Praha 1966, s. 158; Vecerka, R.,
Staroslovénstina. Praha 1984, s. 115.

4 Kufnerové, Z., Stru¢nd mluvnice bulharstiny. Praha 1990, s. 232n. Viz téz Weigand, G., Bulgarische
grammatik, Leipzig 1917.

!> Kopeény, F., Etymologicky slovnik slovanskych jazyki. Slova gramatickd a zajmena. 1-2. Praha 1973-
1980. Zde sv. 1, 151.
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piedlohy. Z tohoto uhlu pohledu pokrota ve vyznamu ,,drcené zrni“ neodpovidad smyslu
textu starozakonni predlohy. '
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CO DOPUTOVALO DO CESTINY AZ Z KARTAGA!"

Eva Havlova

Abstract. Der Artikel beschreibt Wege verschiedener Warenbezeichnungen, ihre
Entlehnungen, manchal auch Riickentlehnungen in verschiedenen europdischen
Sprachen. Es handelt sich um weitere Schicksale des lat. mappa, saccus und tu-
nica.

Je znamo, ze po davnych obchodnich cestach putovalo nejen zbozi, ale i jejich nazvy, a
to 1 ze zna¢nych dalek. Pochopitelné se slova Sifila ptes prostfedi, jimz prochazely i jejich
denotaty — ono zbozi. Uved’'me ze znamych piikladl napt. €. caj, jez k ndm pfislo pfes rus-
tinu, turkické a altajské jazyky az z CinStiny (ze sev.-Cin. cha ye ‘listi ¢ajovniku’, kdezto
jeho jihoc¢inské varianta #é se pfes nizozemstinu dostala do angl. tea, franc. thé, a z ném.
Tee i do €. té, u nas v trochu ziizeném vyznamu ‘bylinkovy, 1é€ivy €aj’), v. Snoj 1997: 66 a
jini. Nebo ¢. méd’, uz praslovanského stafi, které ma sice vice vyklada, ale nejpresvédcivej-
§i je ten, jenz ji vyvozuje ze jména starovéké Médie na zaklad¢ toho, Ze nejbohatsi nalezis-
té a vyroba médi byly v 7. az 4. st. pt. Kr. v Zakavkazi, jez tenkrat patfilo k médské tisi
(Abajev 1957: 321n); vzhledem k tomu, Ze ze stper. mada- ‘Médie’ nelze vysvétlit -e- v
médv, dokazuje Zgusta 1958: 98n, Ze k Praslovaniim pfisel ndzev prostfednictvim iénsko-
attickych obchodnikti ze severu Cerného mofte, z jejichz jména Mndia méde vysvétlime
1épe.

My si v tomto piispévku vSimneme nékolika slov, jez k nam pfisla z jiného mocného
antické¢ho obchodniho (i politického) centra, z Kartdga. Samoziejmé prosla n€kolika dal-

vvvvvv

byla ve vétsiné pfipadii némcina.
Mapa

Lat. mappa oznacovalo ‘ubrousek na utieni rukou ¢i Gst u stolu’, ale také specialng ‘Sa-
tek, kterym magistrat v cirku daval signal ke startu zdvodu’. Neni vylouceno, Ze tento spe-
cialni vyznam je ptivodngj$i. Uz Rimané si byli védomi toho, Ze slovo k nim piislo z Kar-
taga, zminuje se o tom napt. M. Fabius Quintilianus ve sv¢ Institutio oratoria 1, 5, 57 (Ge-
orges 11 810). Punské, ale i hebr. mappa” “ubrousek, prapor’ vzniklo z *manpd”, jez patii k
sem. koteni n-w-p ‘mavat’. Tak Klein II 936, ale trochu jinak W-H II 36, ktery piedpoklada
pro hebrejské slovo trochu delsi cestu: jde pry o prejeti hebrejského talmudského vyrazu z
pozdné . pdmma, jez samo je piejeti z latiny, tam z punstiny.

Z latiny se slovo Sifilo dale. Jednak, jak jiz bylo uvedeno, do fectiny, ale ptfedevs§im do
romanskych jazykt: s m- uvadi Meyer-Liibke ¢. 5342 piem. mapa ‘hadr’ a lutySské map

v

‘ubrus’, ale daleko Casté¢jsi je v romanskych jazycich pokracovani lid.-lat. nappa, kde doslo

I Previously unpublished. Peer-reviewed before publication. [Editor’s note]
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k regresivni disimilaci m > n vlivem nésledujici labialy p: franc. nappe “ubrus’, ale ptene-
sen¢ 1 ‘Siroka plocha’, napft. ‘Sirokéd vodni hladina’, ‘Siroka deska’ aj. To pteslo i do anglic-
tiny, kde se sice zékladni slovo dochovalo jen v pfenesenych (geolog., geom.) vyznamech,
ale jeho deminutivum strangl. napekin, dnes napkin ‘ubrousek’ jesté v ptivodnim konkrét-
nim vyznamu. Rovnéz nékteré staré francouzské derivaty presly do anglictiny: stfranc. na-
perie dalo angl. napery ‘stolni pradlo, bilé textilni zbozi’ (Hoad 308); z franc. napperon
‘ubrousek, decka’ je angl. apron ‘zastéra’, novéji 1 jiné prikryvky, nyni i ‘kapota auta’ aj.;
vyvinulo se ze stfangl. napron mylnou rekompozici ¢lenu: a napron > an apron. Vratme se
vSak k lat. mappa, které ve své stiedoveéké spisovné podobé doslo k dal§imu speciadlnimu
vyznamu. Na kusy textilu se totiz kreslily mapy, specidlné¢ ndmoini mapa kontinentt celé-
ho tehdy znamého svéta, jez se latinsky nazyvala mappa mundi, v staré francouzstiné od
12. st. znama jako mappemonde (Picochovad 451), v ital§tin€ od 13. st. mappamondo
(GarzDEt 1176). Ve zkracené podobé Mappe se objevuje v 16. st. v Némecku, koncem 16.
st. mame doloZeno i €. mappa, nejprve v Bratrské bibli z r. 1579-1593, pak u znamého cCes-
kého cestovatele KryStofa Haranta z Polzic a Bezdruzic (v. Jungmann 2, 302). Neni jisté,
zda jde v Cestin¢ v tomto piipad¢ o prejeti z némciny, ¢i o ptimé piejeti z cest, jez mohlo
byt 1 z jiného jazykového prostiedi. Ale bezpecné, ovSem mnohem pozd¢jsi piejeti z ném.
Mappe ptece mame: v némciné se totiz od 18. st. zacal pro mapu uzivat ndzev Landkarte,
kdezto samo Mappe zacalo oznacovat ‘pevny obal zemépisnych map’, pozdéji, v 19. st.,
‘obal, desky na jakékoliv listiny’ (EWD II 1071). Od 19. st. je doloZena i ¢. mapa v tomto
vyznamu (PS II 715, jesté i SSIC I 1175: kozend mapa na dopisy; ulozit do mapy).

Zok, sacek, sako

U téchto slov neexistuje jasné antické svédectvi, Ze je poslednim pramenem punsky vy-
raz z Kartaga, jako u mapa. Mizeme vsak takovy ptivod piedpokladat. Uvadi se (Masso-
nova 1967: 24-25, s mensi jistotou Chantraine 984n), ze f. odxrog je prejaté z foinictiny, a
Foinicané, i kdyz jejich nejstarSim obchodnim centrem (1200-900 pt. Kr.) byl Tyros, byli 1
zakladatel¢ Kartaga. Foin. kofen *Sgg oznaCoval hrubou latku, spec. pytlovinu. Ten vy-
znam meélo i fecké piejeti oaxrog ‘hrubsi latka, zejména z kozi srsti’ a vyrobky z ni, napf.
‘hruby 3at’, ale predevsim ‘pytel’. V Recku se takovych pytlti uZivalo i k cezeni vina, od-
tud derivaty coxkiac ‘filtrované vino’ a caxxeiv ‘piecedit’. Recké slovo bylo piejato do
latiny jako saccus ‘pytel’, téz ‘pytel k cezeni’, a také zde nalézame denom. sloveso saccare
‘profiltrovat’. V latin€ se vyvinula i deminutiva sacculus ‘pytlik, zejména na penize’ a sa-
cellum ‘pytlik na obkladéani bolavych ud®’, sacellus ‘pytlik, zejména na penize’, od néhoz
se vytvoftila dalsi odvozenina sacellarius ‘spravce pokladny’, ‘vyrobce penéznich vacku’,
ale 1 ‘kapesni zlod¢j’. Ve vyznamu ‘spravce pokladny’ bylo slovo piejato zpét do fectiny, a
z byzantské fectiny do staré slovénstiny, v. heslo sakelarii v ESJS 791. I latinské demin.
sacculus bylo ptejato zpét do fectiny, odtud se dostalo do csl. sakulv ‘(platény) pytlik’
(MLP 818), a z nf. cgax(x)ovir do bulharskych dialektl v podobé caxyre, caxyna ‘platéna
taska, platény pytlik’, téz do srbocharvatskych dialekt v téchze podobach (BER VI 433-
434).

Nas vSak vice zajima dalsi zivot slova v romanskych jazycich a jeho pfejeti do jazykt
germanskych. Lat. saccus ma své pokraCovani ve vSech romanskych jazycich: ital. sacco,
Span. port. saco, franc. prov. katal. rum. sac (Meyer-Liibke ¢. 7489). Ale ptislusna slova v
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germanskych jazycich se tam nedostala romanskym prosttednictvim, ale pfimym obchod-
nim stykem fimsko-germanskym: sthn. sac, stangl. sacc, stisl. sekkr, ve ‘pytel’ (EWD III
1462, Klein II 1370, Vries 469), dokonce 1 got. sakkus se nevyklada z fectiny, ale z latiny
(Lehmann 293).

Z némciny pfislo slovo k nam, a to jednak s o¢ekavanym mékcenim s (vysl. z) > Z: Zok
pytlik’. VétSinou se toto sdcek vyklada z €. sak ‘sit’ na ryby’, mén¢ Casto ‘sit’ na ptaky’, na
Slovensku saky 1 ‘sit’, chranici kon¢ pfed mouchami’ (Kott III 251), a toto sak, jez je i v
ném. Sack, Trampsack ‘sit’ na ryby’, se ztotoziiuje s ném. Sack ‘pytel’. Neni to vsak jisté,
Machek 1968: 536 je etymologizuje jinak: spojuje je s lat. sagéna ‘lovna sit’ na ryby ¢i
ptéky’, slova piejatého z . caynvy tv., coz je jisté také slovo prejaté, snad také ze semitsti-
ny (Chantraine 984).

V nové dobg, asi az koncem 19. st., k nam pfislo némeckym prostiednictvim slovo sako
‘krat$i pansky kabat’. Ném. Sakko vzniklo kratce pred tim ptipodobnénim k ital. sacco z
ném. Sack ‘krat§$i modni pansky kabat, neprobrany v pase’ (proto nazyvany ,,pytel®), a to
asi pfiSlo do Némecka z amer.-angl. sack, sackcoat (tak EWD III 1466, ale Rejzek 559
predpoklada ptejeti ném. Sakko z italStiny, zftejmé mylné€, protoze tam se tento druh odévu
nazyva giacc(hett)a).

(Zbyva se zminit o €. starSim fusekle, jez dnes pteziva v mor. hovorovém fuski. Nékdy
(napt. Holub-Lyer 1967: 176) se také vykladalo z ném. Sack, ptesnéji z jeho slozeniny
Fufisdckel, pro co by svédcilo 1 dial. fusakle (o vyctu ¢eskych natfecnich tvart v. UtéSeny
1986: 161-163). Ale protoze ném. Fusssack, Fusssdckel znamend jen ‘kozeSinovy pytel na
za piejaté z ném. Fusssockel, demin. od Fusssocke ‘ponozka’. To, jakoz i1 zékladni Socke
tv., je prejaté z lat. soccus ‘sandal, lehkd obuv’, a to z feCtiny, a 1 tam je to slovo piejaté.
Podrobnéji v. Havlova 1986: 160-161. Vyklad ze Socke ptijima i Rejzek 181.)

Tunika

Mladsi ptejeti, asi na pocatku 20. st., je ¢esky mddni termin tunika. Oznacuje dlouhy
damsky Sat s dvojitou sukni, pfesnéji je tunika nadzev oné svrchni, krats$i sukné (PS VI 315,
SSIC 111 908). Je to evropeismus, pochazejici nejspis z francouzské modni terminologie.

Slovo samo je ovSem mnohem star$i a rozsitilo se z lat. tunica, jez oznaovalo starofim-
ské roucho z nebarvené viny, u muzii po kolena, u zen dlouhé, s kratkymi rukévy. U niz-
Sich vrstev to bylo jediné odéni, fimsti obcané pres tuniku nosili togu, jejich zeny stolu ne-
bo pallium. V Byzanci a ve stfedovéku byla funica odéni pod panovnickym plastém c¢i
spodni odéni knéze pti msi (oba vyznamy jsou dolozeny 1 v nové ¢estin€, ovSem jako cita-
ce historické realie).

V tecting se stejny odeév nazyval yizcov. Je zajimavé, Ze obé slova, ackoliv tvarem tak
odli$na, jsou piejatd z téhoz semitského zdroje, kde je hojné doloZzeno (akkad. kutanum,
kutinum vedle kititu(m), kitintu, kitittu ‘platény Sat’ aj.. Ruznost feckého a latinského slo-
vasi vysvétlime odliSnymi cestami piejeti, i kdyZ ty nejsou stanoveny zcela bezpecné.
Pramenem je foin. ktn ‘Inénd tunika’, jez se do fectiny asi dostalo z vychodnich foinickych
center (v. Massonova 28-29), kdezto lat. tunica je z punského Kartaga, pfi cemz se vétsi-
nou piedpoklada etruské prostiednictvi (W-H II 717, E-M 707). Semitsky ndzev Inu se ne-
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Sifil jen na zapad, ale 1 na vychod a jih: do armén. ktau i do arab. kattan, coz je piejeti
z aramej$tiny. Ani v semitstiné neni slovo domaci, semitologové se shoduji v tom, ze je
prejaté ze sumerstiny.'
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ODBORNY TEXT O DEJINACH UMEN{ A TERMINOLOGIE! ]

Zuzana Parizkova

Abstract. The paper characterises the system of terms used in the History of Art.
It tries to explain the way in which the terminology of Art History is specific to
the subject and how the terms are used in texts concerning the History of Art. It
deals with issues connected with the style markedness of terms used in Art His-
torical texts. Our study — an analysis of a monograph about cubist art — showed
that only 18% of terms used in the History of Art are included as stylistically
marked terms in the codifying dictionary of correct Czech usage (SSJC). 82% of
the terms taken from the monograph are not included as terms in the codifica-
tion, although they are widely used in texts written by art historians and are ex-
plained in art historical dictionaries in special entries. The boundaries between
the uses of general terms, specialised terms, individual terms, the short citations
of art historians and ordinary words are not fixed in texts about the History of
Art. The author of the cubist text uses many special terms which were created in
order to deal with certain problems. Also actualisation plays an important role in
art historical texts: it gives us an illuminating view of the complex visual world
created by artists.

Odborny styl ceskych textli oboru ,,déjiny uméni“ a terminologie daného oboru je oblasti
dosud neprobadanou. Analyzou vybrané sondy (jednoho rozsahlejSiho textu) se nam poda-
filo zjistit nékteré specifické rysy terminologie d€jin umeéni a jejiho uzivani v konkrétnim
textu. Tato studie by méla slouzit jako vychodisko k dalSimu, rozsahlejSimu vyzkumu v
dané oblasti.

D¢&jiny uméni jsou humanitni védou, jejimz pfedmétem jsou presné vysledky vytvarné umélecké
tvorby, proces umélecké tvorby a jeho historické pozadi zejména v oborech malifstvi, sochafstvi a
architektura a dale jesté¢ vysledky umélecké prace v kresbé a grafice, v jednotlivych oborech ume-
leckého femesla a uméleckého primyslu a v nékterych zvlastnich oborech, jako napt. zahradni
architektura, medailérstvi ¢i knizni vazba. Dé&jiny uméni se zabyvaji jen Casové a prostorové vyme-
zenym Usekem dé&jin vytvarné tvorby, a to evropskym uménim sttedovekym (tj. uménim karolin-
skym a otonskym, uménim romanskym a gotickym), uménim raného novovéku (16. — 18.st.) a
novoveéku (19. — 20. st.) a uménim soucasnym. V oblasti uméni 20. stoleti a uméni souc¢asného se
d¢jiny umeni vedle uméni evropského zamétuji i na oblast uméni severoamerického. Pocatky déjin
umeéni se zabyva prehistorie a archeologie, uménim antickym klasickd archeologie, starokiest’an-
skym uménim starokiestanska archeologie a byzantskym uménim byzantologie. Dé&jiny uméni jsou
soucasti uménoveédy, ktera se zabyva vSemi uméleckymi druhy, a védy o uméni, kterd zahrnuje
vedle d€jin uméni 1 uméleckou kritiku. Pfibuznymi obory déjin uméni jsou teorie umeéni, filozofie

[ Previously unpublished. Peer-reviewed before publication. [Editor’s note]
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umeni, estetika a dale historie, historicka antropologie, sociologie uméni a védy zabyvajici se jiny-
mi umeéleckymi druhy.

Zajimavym problémem souvisejicim s pojmenovanim pojmi oboru d&jin uméni je
otazka stylového priznaku téchto pojmenovani a toho, zda se vlastné jednd o termin
v tom smyslu, jak jej ¢esti jazykovédci definovali. Cesti jazykovédci zabyvajici se termino-
logii poc¢inaje Bohuslavem Havrankem se v podstaté¢ shoduji na tom, Ze termin je séman-
tickou jednotkou, které¢ se uziva v rdmci odborné komunikace jednoho oboru a ma zde
pfesné vymezeny vyznam dany definici (Kocourek, 1963), ptipadné definici, konvenci ¢i
kodifikaci (Jedlicka, 1948). Na rozdil od lexikalnich jednotek bézné slovni zasoby jazyka
nenabyvaji terminy svého ptesného vyznamu az v zavislosti na kontextu a svlij odborny
vyznam si podrzi i tehdy, kdyz se vyskytnou v komunikaci jiného oboru nebo v bézném
jazyce (Havréanek, 1943; Smilauer, 1952; Postolkova, Roudny, Tejnor, 1983).

Vedle takto vymezeného terminu, tedy terminu specifického pro danou oblast,
popt. spole€ného s oborem sousednim (Hausenblas, 1962) neboli terminu jednooboro-
vého (Filipec, 1994) se v odbornych textech objevuji pojmenovani jevi nadfazenych
fadé oborl (Hausenblas, 1962) neboli terminy viceoborové a nadoborové (Filipec,
1994), u nichz se objevuje uplna nebo dil¢i polysémie v ramci jednotlivych oborti, a slova
slabé terminologizovand (Hausenblas, 1962) neboli poloterminy (PoStolkova,
Roudny, Tejnor, 1983) ¢i jedno- i viceoborové pojmenovaci jednotky termino-
logizované, které stoji na pomezi terminologie a bézné slovni zasoby, bézné se jich
v odborném projevu uziva a maji zde odborné zabarveni, objevuje se vSak u nich mensi
jednota a zavaznost v uzivani a uziva se jich i v jazyce bézném, a to Casto v jiném vyzna-
mu, a dale lexikalni jednotky béZné slovni zasoby.

Jelikoz se d&jiny umeéni zabyvaji pomérné Sirokou oblasti, do niZ spada jednak né€kolik
druhii vytvarnych uméni, architektura, sochatstvi, malba a uzité uméni, jednak poznani
tohoto oboru souvisi s déjinami umélecké tvorby vibec, je 1 terminologie oboru ,,d¢jiny
uméni* vniting diferencovana. Cast oborovych termini je tu spole¢n s terminy obori ar-
chitektura a stavitelstvi (stavebni inzenyrstvi), ¢ast s terminy praktickych obori vSech
ostatnich druhti vytvarného umeéni. Nékteré terminy jsou obecné umélecké, nadoborove,
spole¢né viem, popt. nékolika teoretickym véddm o uméni. V SSJC se riiznorodost termi-
nologie oboru d&jin uméni projevuje tak, ze jsou tyto terminy oznaceny piiznakem ,,ar-
chit., ,,vyt. ¢i ,,umél”. Vyjimecn¢ se v rdmci oborového nazvoslovi d&jin uméni vyskytuji
i terminy spole¢né s obory jinymi, napt. ekonomickymi (napt. objednavatel). Co se tedy
tyce popisu a kodifikace slovni zasoby Ceského jazyka, ptiznak ,,termin oboru déjiny ume-
ni“ v pravém slova smyslu vlastné neexistuje.

Pokud navazujeme na vySe uvedené pojeti Ceské jazykovédy, ktera chape termin a slovo
slabé terminologizované jakozto lexikalni jednotku, kterd ma vzdy (v pfipad¢ terminu)
nebo pii pouziti v ur€itém vyznamu v odborném textu (v piipade slova slabé terminologi-
zovaného) odborny piiznak a opirame se pfitom o kodifikaci v SSIC, zjistime, Ze nejna-
padné&jS$im rysem odborného textu oboru ,,d¢jiny uméni* je skutecnost, Ze se takovych ter-
mind a slov slabé terminologizovanych, které nalezeji k vySe vymezenym oblastem (tedy
oblasti uméni, vytvarného uméni a architektury a stavebnictvi), vyskytuje v textu velmi
malo.
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Soucasti této studie bylo vytvoreni slovnicku pojmenovani pojmt dan¢ho oboru, ktera
vyskytnula v analyzovaném textu. Zvolenym textem byla monografie Vojtécha Lahody
Cesky kubismus (1996). Jde o syntetickou monografii erudovaného historika uméni zamé-
fenou na téma z oblasti moderniho uméni, jez je v d€jinach ceského vytvarného uméni
vyznamné, do jisté miry probadané, avSak jde o problematikou stale zivou, ktera nabizi
mnohé podnéty k dalSimu badani. Rozsah analyzované monografie je piiblizn¢ 70 000
slov. Zachycena byla ta pojmenovani, jimz jsou vénovana samostatna hesla v zédkladnich
terminologickych a encyklopedickych slovnicich oboru.

Jediny slovnik, ktery nese pojmenovani oboru ,,déjiny uméni“ pfimo v nazvu, je Slovnik pojmii
z déjin uméni: nazvoslovi a tvaroslovi architektury, socharstvi, malby a uzitého uméni autorti Bla-
zicka a Kropacka z roku 1991 (dale SPDU). Tento slovnik se pohybuje na pomezi terminologické-
ho a encyklopedického slovniku, klade si za cil vyplnit jednu z mezer v nasi uméleckohistorické
literature lexikalni a encyklopedické povahy. Jeho poslanim je poskytnout prvni informaci vsem,
kdo se zajimaji o rozlehlou oblast vytvarné kultury. Jak autofi charakterizuji, heslar obsahuje hlavni
obory a odvérvi architektury, socharstvi, malby, kresby, grafiky a komplexu uzitého uméni, zahrnuje
zakladni pojmy odborné i ryze technické, rozlisuje typy umeéleckych dél i druhy zobrazeni, vysvetlu-
je slohy, podstatné umeélecké smery a vyvojové proudy, pro ucelenost jsou zarazeny redlie starého i
nového uméni. Dale slovnik podava vybér hesel zantické mytologie a namétovych typu
z krrestanské ikonografie (coz je oblast, které jsou v ramci oboru vénovany specialni slovniky),
umélcii, jimz jsou v ramci oboru rovnéz vénovana samostatna slovnikova dila, neziidka zahrnujici i
historiky umeéni Nékteré pojmy, s nimiz se v naSem textu setkdvame Casto (a pracuje se s nimi
v daném oboru bézn¢), se v tomto slovniku viibec nevyskytuji. Proto jsem svou praci doplnila o
praci se dvéma slovniky dal§imi: Trojan, Mraz: Maly slovnik vytvarného umeéni (1990) a Baleka
Vytvarné umeéni: vykladovy slovnik (malistvi, socharstvi, grafika) (1997). Vytvarné uméni, které se
vyskytuje v nazvu obou slovniki, je ostatné jednim z pfedmétd oboru ,,d€jiny uméni®. Druhy ze
jmenovanych slovnikli je vSak zaméfen jen na nékteré druhy vytvarného uméni, mnohé terminy
z oblasti ostatnich vytvarnych druhl se v ném vsak objevuji také.

Bylo zjisténo, Ze ze 427 pojmenovani uvedenych ve slovnicku je jen 77 terminti nebo
slov slab¢ terminologizovanych v pravém slova smyslu, coz je 18 %.

Zjistujeme tedy, Ze jen 18 % pojmenovani pojml oboru ,,d¢jiny uméni®, kterd se vy-
skytla v textu, nese ve shodé s kodifikaci stylovy p¥iznak; tato pojmenovani jsou v SSJC
oznaceny jako odborné vyrazy. 82 % zachycenych pojmenovani stylovy ptiznak nenese,
pritom jde ¢asto o pojmenovani zakladnich pojmi oboru (kresba, malba) nebo o pojmeno-
vani, s nimiz se pracuje v odbornych textech velmi ¢asto (podobizna, katedrala). Tato po-
jmenovani dlouho a dobie slouzi ndzvoslovi oboru ,,d¢jiny uméni* a jejich vyznam je zde
vétSinou ustaleny, zachyceny v oborovych slovnicich.

Terminy jako je malba ¢i kresba patii k jadru slovni zasoby, avsak na rozdil od pouziti
v odborném textu se jich v béZném jazyce uziva v ne zcela pfesné vymezeném vyznamu,
navic se jejich vyznam ptenasi i na pojmenovani dalSich jevli a dochazi tak k polysémii.
(U pojmu katedrdla doslo dokonce k terminologizaci pojmenovani pro potieby sklaiského
nazvoslovi.) Tuto skute¢nost dokazuje srovnani nékolika slovnikovych hesel SSIC
a Slovniku pojmii z déjin uméni v ptiloze. Zkoumani toho, zda v ptipadé téchto odbornych
pojmenovani oboru ,,d€jiny uméni“ doslo k terminologizaci ¢i determinologizaci, je bez-
pfedmétné tim spiSe, Ze o terminy v pravém slova smyslu ani nejde. Jde o skute¢nosti tak
obecné, ze bychom se pfi zkoumani jejich vzniku a vyznamu dostaly hluboko do etymolo-
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gie'. Pouze u n&kterych terminti miiZeme hovofit o jasné terminologizaci (napf. u pojmu
avantgarda, ktery je v SSIC definovan je§té jen v ptivodnim vyznamu; viz vyklad hesla
v SSIC a v Malém slovniku vytvarného uméni v piiloze 2).

Odborny ptiznak vSak nenesou v pojeti vykladovych slovnikl ¢eStiny ani n¢které nazvy
uméleckych smért, slohti ¢i tendenci (napt. expresionismus, fauvismus, klasicismus, eklek-
tismus). V jazyce se jich uzivd ve stejném vyznamu jako v odborné komunikaci, avSak
vymezeni jejich vyznami a jejich uzivani je vagnéjsi. To, ze tyto zékladni terminy oboru
nenesou stylovy ptiznak ,,odborny vyraz®“, je zptuisobeno skute¢nosti, ze umeéni je oblasti
vSeobecn¢ atraktivni, vefejné pristupnou, zasahujici podstatnou ¢ast oblasti vetejného zivo-
ta a komunikace mezi lidmi.

Pokud zjistujeme specifické rysy terminologie oboru déjin umeéni, neni tudiz mozno vy-
chazet jen z kodifikace ve Slovniku spisovného jazyka ceského, ale je nutno opfit se
o slovniky oborového nazvoslovi. Pfitom musime pocitat s tim, Ze v textech o d¢jinach
uméni plni funkci terminii i takova pojmenovani, kterd povazujeme v bézném jazyce za
neutralni, coZ se projevuje i v kodifikaci v SSJIC; v odborném textu se viak téchto pojme-
novani uziva v presné¢ vymezeném vyznamu, ktery je zachycen v oborovych slovnicich.
Pro zjednoduseni budeme tudiz povazovat za terminy veskera pojmenovani, jimz nalezeji v
uvedenych slovnicich samostatna hesla.

Kromé¢ terminti obecnych, které se objevuji ve slovnicich oborové terminologie, pracuje
autor analyzované prace také s mnoha terminy uzce odbornymi. Jako uzce odborné ter-
miny 1ze chapat oznaceni rtiznych fazi kubismu svétového a ceského (protokubismus, ana-
Iyticky kubismus, hermeticky kubismus, synteticky kubismus, lyricky kubismus, imaginativni
kubismus). S témito terminy se pracuje v textech zabyvajicich se danym problémem
a vyskytuji se 1 ve vykladu pojmu kubismus v Malém slovniku vytvarného uméni (Praha,
1990); ve Slovnikii pojmii z déjin uméni (Praha, 1991) jsou vSak pod timto heslem uvedeny
jen dva z téchto termint, kubismus analyticky a kubismus synteticky. Néktera takova dalsi
pojmenovani riznych fazi kubismu stoji na pomezi mezi terminy tzce odbornymi, indivi-
duélnimi a terminy utvofenymi ,,ad hoc* pro feSeni daného ukolu; tato hranice je plynula
(napt. terminy hermeticky kubismus — organicky kubismus — jehlancovy kubismus). Uzce
odbornymi terminy jsou také pojmenovani jevii tykajicich se oblasti tvorby jednoho vy-
znamného umélce, popt. umélcova pojeti vlastni tvorby (napft. ,,penetrismus®, rohové reli-
éfy), oblasti tvorby skupiny umélct (obrazové basné) a dale pojmenovani pojmi, s nimiz
pracuji néktefi historikové uméni a kterd se objevuji v jejich pojeti uméleckého vyvoje
a umélecké tvorby obecné (napt. pojmy hapticky a opticky dle pojeti Aloise Riegla).

S terminy individualnimi, které pouzivaji konkrétni umélci ¢i historici a teoretici
uméni ve svych pracich, se dostavame k otdzce hranice mezi tim, co lze nazvat ,,individu-
alni termin® a co je pouha ,,citace ¢i parafraze®. Autor ndmi analyzované publikace se sna-
zi vidét problém ze vSech whll, uvadi vedle sebe pojeti uréitého jevu riznych umélct a
veédct a s nékterymi citacemi z jejich dé€l pracuje ¢asto dost podobné jako s terminy; objas-

! Ostatn& terminologicky piiznak nenesou ani nékteré ze zékladnich pojmenovani pojmi jinych véd (napf.
byti, duch ¢i hmota ve filozofii; rysy osobnosti, charakter v psychologii), a to prave proto, ze patii k jadru
slovni zasoby. U jazykovédného terminu gramatika, které rovné€z nenese priznak, je vSak skutecnost, Ze zde
doglo k determinologizaci, patrn4 jiz ze slovnikového hesla v SSJC.
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nuje je, vysvetluje je, nékdy je srovnava s obdobnymi citacemi ¢i individualnimi terminy
jinych osobnosti.

‘

Kramar jiz pred prvni svétovou valkou kritizoval uzZivani pojmu , kubizovadni*
v souvislosti s pojmem ,,kubus “. Podstatu kubismu vidi ve sfére inteligence citu, #. jakéhosi
idedIniho spojeni roviny raciondlni a citové. (s. 14)*

V dalsi kapitole se potom objevuje srovnani Kramarova pojeti s Fillovym:

Tak ve studii Emila Filly o El Grecovi... se pise o ,,pfeformovani“: Na této cesté, touto
posledni vyhni dochazi kazdy objekt nekonecného tvaru, je nutné pfeformovan a nekryje se
nikdy s optickym ani zkuSenostnim nazorem, nebot’ kazdd umélecka soustava vzdaluje se
pravdy empirické a naturalistické. Posledni vyhni rozumi Filla jakousi blize nespecifikova-
nou intuitivne-racionalni cinnost, kterou Kramar ponékud jasnéeji nazval sepétim inteligence
acit. (s. 14)

Autor textu srovnava dva individudlni terminy, ve druhém ptipadé vSak pouziva volnou
parafrazi Kraméarovy citace ¢i terminu: inteligence citu x sepéti inteligence a citu).

Nékdy srovnava autor citace ¢i individudlni terminy dvou osobnosti a nakonec do svého
vlastniho textu zapoji obménu téchto individudlnich termint:

O symbolickeém chapani takoveho motivu sveédci Kubistova slova o nezjeveném naboZen-
stvi. Cézannovym figuram rozumel podobné jako Kurt Badt o vice nez CtyFicet let pozdéji.
Ten charakterizoval atmosféru Cézannovych figuralnich obrazii pojmem netematicka religi-
ozita. Spociva ve vire v jednotu byti... Zda se, ze Jarem se Kubista vyrovnal s prikladem De-
rainovym a je svym zpusobem jeho kritikou. Je vykrocenim smérem k novému obsahu,
k atematicke religiozit. (s. 20)

Nékteré takové individuélni terminy zapojuje autor publikace do svého vlastniho textu s
uvedenim jména autora terminu:

Bourdellova potreba zklidnéné stavebnosti sochy (P. Wittlich) a zdiiraznéni Fadu a Ciste-
ho tvaru v dobé, kdy naroky na rad a zakonnost proklamovaly stale castéji i v malirstvi, mély
nesporny puvab. (s. 16)

Uvadénim takovych terminii ¢i vyrazi riznych autord, jejich vysvétlovanim, srovnava-
nim a jejich dal$im zapojenim do vlastniho textu se autor snazi o pohled na skute¢nost ze
vSech stran, jeji co nejvystiznéjsi charakteristiku, a také o syntézu dosavadnich piistupti
k véci. Na rozdil od exaktnich véd dosdhne autor textu ve védach o uméni vystiznéjsi cha-
rakteristiky daného jevu spiSe pouzitim riznych termint a jejich obmén a uvedenim téchto
termint do vzajemnych souvislosti nez pfesnym popisem, ktery pouZziva jen ustalené ter-
miny. SkuteCnost, ze autor analyzované publikace uvadi citace formulaci riznych autor
do vzdjemnych souvislosti a naznacuje, Ze jde v podstaté o synonyma, dokazuje, Ze tyto
citace oznacuji urCity pojem v umeéni se vyskytujici a Ze jde tedy o individualni terminy.

? Citace z analyzované publikace Vojtécha Lahody, Cesky kubismus (1996) uvadime kurzivou, ty &asti, které
jsou v primarnim textu vyznaceny kurzivou, jsou v tomto ptispévku uvedeny antikvou.



Patizkova : Odborny text o déjinach uméni a terminologie

Ve shod¢ se snahou o postizeni podstaty urcitého jevu navrhuje autor naseho textu pro
urcity jev, pro ktery se vzil termin jiné¢ho historika uméni jako termin izce odborny, sviij
novy termin, aniz by vSak dbal o jeho prosazeni, nebot’ si je védom, ze pouzivani diive
navrzeného terminu se jiz do jisté miry ustélilo. Tento ptistup dokazuje nasledujici ukazka.

Termin ,,lyricky a imaginativni kubismus* pouzil u nds poprvé Frantisek Smejkal
v monografii o FrantiSku Muzikovi z roku 1966 a rozpracoval ho v katalogu Lyricky a ima-
ginativni kubismus 1926 — 1935 v Brne. V souvislosti s nartistem imaginativnich prvki
v tvorbé zejména Fillové a Muzikové se Smejkal zamyslel nad novym pojetim kubismu
v uvedené dobé. ... Lyricky kubismus charakterizoval Smejkal jako ... jednu z pozdnich mo-
difikaci Picassovy kubistické tvorby, jez u nas nabyla samostatnosti samostatné vytvarné
metody... Za inicidtory povazoval Fillu a Muziku... Pivodni kubistickd vécnost je dle Smej-
kala nahrazena zvysenym lyrickym ptisobenim a metaforickym prepodstatnénim véci. Videli
Jsme, ze Kramar jiz v knize Kubismus z roku 1921 povazoval lyrické piisobeni obrazu a pre-
podstatnéni reality (véci) za jeden ze zakladii Picassovy a Braquovy kubistické tvorby. Ly-
rismus, tak zduraziiovany ve dvacatych letech, rozpoznal jiz v predvalecném kubismu. Z to-
hoto hlediska by ani lyrické pusobeni, ani metaforické prepodstatnéni véci nemuselo byt spe-
k organickému pojeti tvaru a forem. Aniz bychom chtéli vylucovat pojem ve své podstaté
stejné vagni jako sama tendence, kterou oznacuje, miizeme uzivat pro uvedeny okruh del
termin ,,organicky kubismus“, ktery upozorniuje na tvarovou zménu. Organicky v ndzvu zdii-
raznuje, ze organické formy a hmoty obrazi maji vnitini zivot, srovnatelny s biologickym or-
ganismem.

Muzikova tvorba se odehrava v ramci popsaného lyrického kubismu ...Previadaji laloc-
naté utvary s neznou barevnou skalou...,vyvoldvajici poetické asociace... Do této oblasti pat-
7i (jména dalSich umélct). Jednotlivé prvky obrazu se nepronikaji ani nepresahuji jako
v pripadé syntetickeho kubismu. Organicky navazuji jeden na druhy. Vytvareji totalni lyriku
skladebnych forem, které maji funkci harmonizacni a estetikou podobné jako lyricka ba-
sen...Lyrismus obrazu spociva...

Lyricky kubismus dovedl nejradikalnéeji vytéZit poetické kvality z hermetického kubismu.

Kriicek od lyrického ¢i organického kubismu predstavuje imaginativni kubismus, opét u
nas prvné charakterizovany Frantiskem Smejkalem. (s. 158 — 159)

Autor textu uvadi své vyhrady k terminu a diivody, pro€ jej povazuje za nepiesny. Za-
rovei si je vSak védom, ze nékteré pojmy, se kterymi se v déjinach uméni setkdvame, jsou
samy o sobé velmi vagni, a proto je obtizné najit pro né presny termin. Jistym vychodis-
kem k vystiznéjsi charakteristice specifického pojmu se potom autorovi textu zda byt uzi-
vani vice individualnich termint vedle sebe. Ustaleny termin autor respektuje, vyskytuje se
v nazvech kapitol i v dal§im textu, jen je vedle néj nabizen termin novy. Také v popisu
umélecké tvorby se objevuji zdkladova slova obou alternativnich termini. Je ziejmé, Ze jde
autorovi monografie zejména o to, podivat se nové na problematiku, ktera je v d¢jinach
uméni stale Ziva a jejiz ustalené pojeti se jesté nevykrystalizovalo. Novy termin nabizi au-
tor monografie zejména pro zdiiraznéni urc¢itého aspektu, na ktery nebyl dosud kladen di-
raz a ktery se zda byt autorovi monografie pro definovani pojmu relevantni. Je si védom



Patizkova : Odborny text o déjinach uméni a terminologie

toho, ze jde spiSe jen o navrh zdiraznujici urcity podstatny rys pojmu, vzhledem
k ustalenosti jin¢ho, piivodné individualniho terminu’.

Z ptedchazejicich vykladl vyplyva, ze hranice mezi tim, co je citace, individualni ter-
min a termin Uzce odborny, je plynuld. Na pojeti ur¢itého jevu nékteré osobnosti mohou
navazovat pozd¢jsi autofi a pracovat s citacemi téchto osob jako s terminy. Nékteré indivi-
dudlni terminy se mohou ustalit v termin uzce odborny.

Autor publikace pracuje jako s terminy i s nékterymi pojmenovanimi, leckdy aktualizo-
vanymi, ktera se bézn¢ vyskytuji v textech o kubistickém umeéni. Jde pfedevSim o vyuziti
slov bézné slovni zasoby v odborném textu a jejich ¢astecnou terminologizaci (destrukce,
dekonstrukce, analyza, syntéza) a o sémantické prenaSeni slov z bézné slovni zasoby (krys-
tal), oborové terminologie (faseta; pivodné oznaceni pro brousenou plochu drahokamu) ¢i
z terminologie jinych obort pro potieby odborného feseni jisté problematiky. Tyto terminy
mohly pivodné vzniknout jako terminy tvorené ,,ad hoc* pro feSeni daného ukolu
(Hausenblas, 1962), jejich piivodce se vSak neuvadi. Nekteré takové terminy tvorené ,,ad
hoc* vytvaii potom sam autor (napft. jako s terminem pii feSeni nékterych ukola textu déjin
umeéni pracuje s pavodné biologickym terminem vivisekce). Takovych ,,termini* se Casto
uziva v riiznych tvarech a ve spojeni s jinymi slovy v souslovi, leckdy aktualizovana (napf.
rozklad formy a jeji opetovné slozeni, analyticka destrukce formy, kubisticky roztristené,
rozstrihat a slozZit zpét do nového celku). Hranice mezi béZnym pojmenovanim, aktualizo-
vanym pojmenovanim a tim, co nazval Hausenblas terminem utvofenym ,,ad hoc* pro fe-
Seni daného ukolu, neni rovnéz zietelna. Casté tvofeni téchto ,terminii* sémantickym pie-
naSenim je odrazem potieby vyjit pfi popisu a pojmenovani jevi specifickych a méné
znamych z pojmenovani zndmych a konkrétnich. Obcas se objevuje i sémantické pienaSeni
oborovych terminti pro aktualizované oznaceni jinych jevl (napt. relié¢f fasady — s. 60 —
pfeneseni terminu ze sochafrstvi pro oznaceni specifického architektonického utvareni ku-
bistické fasady; kubistické figuriny se zduraznenymi klouby — s. 89 — v terminologii déjin
uméni znamena termin figurina ,,model* lidské postavy, zde je termin pfenesen pro ozna-
Ceni figur, které svym vzezienim figurinu pfipominaji). Téchto terminli se vSak
v pfeneseném vyznamu Vv textech neuzivd bézné, jde spiSe o ojedinéld pojmenovani, na
rozdil tfeba od terminu faseta, jehoz uzivani v pteneseném vyznamu se v kubistickych tex-
tech jiz do jisté miry ustélilo.

Zajimavé je také prenaseni slovotvornych modeli, kterymi vznikl néktery termin, na
jiné terminy a piilezitostnd pojmenovani. Tak napiiklad specifickou pfiponou —ismus jsou
vedle termint tvofena v textu ipfilezitostnd pojmenovani tykajici se tvorby nékterého
zumélci nebo specifickych tendenci v kubistické malbé (napt. Capkiiv ,, hranatismus*,
Filluv ,,picassismus “, ,, penetrismus* — termin, ktery razil pro pojeti moderniho uméni B.
Kubista, masinismus, krystalismus, C'apkﬁv elementarismus). Ptilezitostné pojmenovani
Capkiiv ,, hranatismus “ je tvofeno dokonce od doméaciho zakladu, coZ je pro dany sufix
ojedin€ly piipad. Stejnym zplsobem, jako byl utvofen francouzsky termin, ktery autor
publikace piekladd (tableau-objet, doslova obraz-objekt), jsou tvofena 1obdobna
pojmenovani ¢i ,,terminy* dalsi (obraz-predmet; socha-objekt; obraz-hudba; krystal-doza;

3 Skuteénost, 7e je byt pomérné novy individualni Smejkalav termin lyricky kubismus v d&jindch uméni jiz
do jisté miry ustaleny, dokazuje i fakt, Ze je zahrnut do vykladu hesla kubismus v Malém slovniku vytvarného
umeéni (Praha, 1990). Na druhou stranu vsak neni tento termin tak ustaleny jako pojmy analyticky kubismus a
synteticky kubismus, protoze se ve vykladech v dal§ich oborovych slovnicich nevyskytuje.
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vani €1 ,terminy* dalsi (obraz-predmeét; socha-objekt; obraz-hudba; krystal-doza; figurina-
loutka; figura-plan; zatisi-krajina; materie-hmota; ubrus-drapérie; zatisi-vitrina; krystal-
doza; krajina-zatisi; Zivot-proud). Termin obraz-hudba oznacuje autor analyzované publi-
kace jako termin historika uméni M. Lamace, u ostatnich pojmenovani neuvadi ptvod,
patrné jde Casto o jeho pojmenovani vlastni.

Protoze je uméni oblasti Sirokou, vstiebavajici do sebe podnéty z nejriiznéjSich oblasti
lidské existence, nalezneme v textu i terminy a slova slabé terminologizovana jinych
obori. Téchto pojmenovani uziva autor nékdy v jejich vyznamu terminologickém, jindy
v pifeneseném vyznamu (napt. jako by veci byly zevniti prozdreny neviditelnym svétlem,
zdhadnou a dosud nevyslovenou radiaci — s. 32). NejcCastéji jde o terminy z geometrie
(krychle, koule, valec apod.), coz souvisi jednak s danym tématem, jednak s uménim viibec
(napt. Maly slovnik vytvarného umeni uvadi jako heslo pojem tvar, jehoz hyponymy jsou 1
nazvy nékterych geometrickych utvari).

Casto se vyskytuji v rozebiraném textu pojmenovéani pojmi z jinych uméleckych obort.
Autor publikace vénuje nékterym obortm, jako je napf. divadlo a literatura, samostatné
kapitoly ¢i pasaze, kde srovnava uméni téchto oborti s uménim vytvarnym. Vyskytuji se
zejména terminy literarnévédné, dale terminy divadelni, filmové a hudebni (inscenace,
reziser, sekvence, strih, skladba, akord). Rovnéz néktera z pojmenovani téchto obori ne-
maji v kodifikac¢nich slovnicich zachycen stylovy ptiznak ptislusného oboru (napt. terminy
poezie, proza, autor apod.). Terminy a slova slabé terminologizovana s odbornym ptizna-
kem prameni zejména z oblasti hudby (polyfonni, akord, harmonie, fuga, partitura, tonal-
ni, vicehlas apod.). Pojmil nékterych téchto oborii vSak autor uziva i k popisu d¢l vytvar-
nych (napt. u Spdly zejména modra a zelend, neziidka pravé v kontrapunktu s rumélkou ¢i
bélobou — s. 40). Zajimava je 1 skutecnost, Ze nékterd pojmenovani pojmii oboru ,,d¢jiny
uméni* jsou jako ptiznakova kodifikovéna jen pro jiné umélecké obory (napi. motiv pro
hudbu, namet pro literaturu).

Dale se vanalyzovaném textu objevuji terminy a slova slabé terminologizovana
z filozofie (agnostik, existencidlni, metafyzicky, transcendentalni, jsoucno atd.), psycholo-
gie (pocitek, pud, viem), jazykovédy (fonémicky systém, neologismus, znak, synekdocha,
metafora, artikulovat ), ale 1 ptirodnich véd (krystal, druza, vivisekce, radiace).

Jako s terminy se v diskursu oboru ,,d¢jiny uméni* pracuje navic i s nékterymi vlastnimi
jmény vyznamnych tvlrci ¢i historikii uméni natolik vyznamnych, Zze se naprosto jasné
vztahuji k ur¢itému druhu umélecké tvorby apod. Historik uméni chape tato jména jako
pojmy, proto nemusi byt v textech vysvétlena (napt. jména umélct E/ Greco, Cézanne,
Picasso a od nich odvozend pojmenovani typu grecovsky, picassismus apod.). Témto jmé-
num patii samostatna hesla v mnohych encyklopedickych slovnicich (z ¢eskych jde napii-
klad o Novou encyklopedii ceského vytvarného ument, 1995).

Zajimavym jevem daného textu je také pfenaSeni oborovych termind pro metatextové
komentéie a hodnotici soudy uvnitt textu:

ZkuSenosti z Fady vystav a projektii mne vedly k myslence shrnout dostupné informace o
kubismu v Ceskéem umeéni v letech 1909 - 1932 v publikaci, jez by zohlednila zkuSenosti
z vystav a zohlednila Fadu otevienych otazek a zaroven je podala ctenari v relativné ucelené
formé, aby si mohl sam udélat predstavu o vSech odstinech a fasetach problému, receno ku-
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bistickym terminem — s.6. Soucasné Meier-Graef expresionisticky barvité vyzdvihl zahadnost
Cézannovych figur: Jeho akty vyhlizeji jako rozervané cucky masa — s.20. Zvidsté prazska
varianta (Fillovy studie k obrazu Salome) je skutecnou inkundbuli ceského kubismu... — s.

.....

Zde jde viak spise o aktualizaci textu prostiedky esejistického stylu’, ne o aktualizovana
pojmenovani posilujici pojmovost textu.

Z ptedchazejiciho vykladu je tedy zfejmé, Ze se v textu oboru d&jiny uméni vyskytuje
malo termind, které maji dle kodifikace v SSIC odborny piiznak. B&Zné se vak pracuje
s fadou ustalenych pojmenovani, jejichz vyznam se v textu nevysvétluje a které jsou obsa-
zeny v oborovych terminologickych slovnicich. Jejich vyznam je v ramci daného oboru
pfesné vymezeny a tato pojmenovani nesou veskeré vlastnosti terminti ¢i slov slabé termi-
nologizovanych, proto je 1ze povazovat za terminy.

Kromé téchto ustalenych terminti oboru ,,d€jiny uméni se v textu pracuje i s mnohymi
terminy Uzce odbornymi, individualnimi a terminy vytvorenymi ,,ad hoc* pro feSeni urci-
tych problémi. Hranice mezi takovymi terminy a neterminy je plynuld. Prace s terminy je
celkové vagnéjsi nez v exaktnich védach. Jelikoz jsou déjiny umeéni oblasti tézko postizi-
telnou, vystihujici vizudlni zkuSenosti a do jisté miry subjektivni, neznamena uzivani vét-
Sitho mnozstvi individuélnich termina znejasnéni, ale slouzi naopak k postizeni problému z
jinych uhli a umoziuji hlub$i poznani dané problematiky. Také aktualizace ma
v odborném textu o déjindch uméni vyznamné misto: posiluje pojmovost textu a ndzornost
vyjadreni.
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PRILOHA: Ukazky nékterych slovnikovych hesel

Vysvétlivky
ukéazka ze SPDU ukazka z MSVU ukazka ze SSIC
(Slovnik pojmii (Maly slovnik (Slovnik spisov-
z déjin uméni: vtvarného uméni) ného jazyka
ndazvoslovi a tva- Ceského)

roslovi architektu-
ry, socharstvi,
malby a uzitého
umeni)

Avantgarda

Avantgarda (fr.), Z — 1. pavodné
vojensky pFedvoj; 2. pfenesené sku-
pina bojujici za néco nového, pokro-
kového; 3. umélecka avantgarda — sou-
hrnné oznaceni pokrokovijch umélca
20. stoleti, ktefi spojovali modernost
se spolecenskym pokrokem.

avantgarda, souhrnné oznadeni pro evrop-
ské hnuti, prosazujici v 1. tretiné 20. stol.
nove pojeti uméleckéeho dila a jeho spole-
censkych a vytvarnych funkci. Pres riz-
nost teoretického zaméfeni je spojovalo
experimentdlni hledéni tvarovych, virazo-
vych a technickych moznosti ve vsech obo-
rech vytvarného uméni a vesmés i pokro-
kovy spoletensky ndzor. Zvlastni dlohu
sehrala sovétskd a némeckd a. Vyvoj a. za-
hrouje zejména kubismus, futurismus, da-
daismus, orfismus, suprematismus, kon-
struktivismus, funkcionalismus ad. sméry.

avantgarda, -y Z. (z fr.) vedouci skupina; predvoj; pritkopnici (v
boji za nové myslenky ap.): ruska délnicka tfida se stala a-ou své-
tového proletaridtu; a. svétového pokroku; basnickd a.; -gardni
ptid. prikopnicky: a. tloha ¢lenii strany pfi budovani komunismu;
a. smer umélecky; a. tvorba, film; --> pfisl. -gardné, --> podst. -
gardnost, -1 7.: a. d€lnické tfidy; a. nazorti, uméni

Pii vykladu tohoto pojmu v SSIC se projevuje tendenénost ve vykladu zptisobena dobou vzniku tohoto slovniku.
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Malba

malba, jednotlivé malifské dilo, volné i va-
zan¢ s architekturou, ale také malifstvi ja-
ko druh vjtvarného projevu, malifskd
tvorba, rizné rozliSovand podle svého z4-
sadniho pojetf (abstraktni a zobrazujici, in-

Arazamwsuy axs vassy wepsasees

Malba — 1. malifské dilo, malovany
obraz; 2. druh vitvarného uméni, ktery
¢lenime podle pojeti (figurativni, ne-
figurativni, intimni nebo kabinetni
a monumentdlni), podle ndamétu (fi-
gurdlni, ndboZenska, historickd, myto-

timni a mﬂHU[}]ﬂI}IEElFI), P?die nametu (fi- logickd, portrétni, Zdnrovd, krajino-
guralni, portrétnf, Zinrovd, krajinomalba, malba, zdtisi ad.), funkce (volnd a ui-
zatisl, f[le také m}’lﬂfoglcka,‘ (:lrk?:v,m t4), materialu a techniky (freska, mo-
a svetskd), _pedie funkce (volnd a uzitd), zaika, enkaustika, olejomalba, tem-
podle materidlu a techniky (ndsténnd, k ni? pera apod.).

se n¢kdy pocitd i mozaka a sklomalba,

m. zavesnych obrazi, deskovych i na plat-
ne, miniatura, freska, m. al secco, olejo-
malba, tempera, kvas, pastel, akvarel) atp.

malba, -y z. (2. mn. -leb) 1. malovani: romanska knizni m.; m. ndpisu;
technika malby na skle; pfen. popis, li¢eni: m. prostfedi; m. lidskych
vasni 2. malovany obraz: ozdobit si stény veselymi m-mi 3. ndter: ole-
jova, lakova m.; m. v kuchyni; --> zdrob. k 2 malbicka, -y z.

Kresba

kresha, linedrni vytvarny projev na plose
papiru nebo jiného materidlu (1 na hladké
omitce), provedeny tuzkou, uhlem, perem,
Stétcem, ale také rydlem (na kovove des-
ce). K. na papiru Ize doplnit kolorovanim,
perokresbou rozmyvanim (lavirovanim).
K. je od samych pocatki vytvarného pro-

jevu samostatnjm, autonomnim umélec-
kym druhem, ale pozdéji také pfipravnou
technikou ncrtd, studif, ndvrhi pro jiné
druhy vytvarného uméni, uméleckych fe-
mesel i architektury. V malbé se pouiivé
k. také k podkladovému rozvrhu dila.

Kresba — zobrazeni skutednosti po-
moci ¢ar nebo bodt; zdkladni kresbou
je liniovd kresba (napf. tuZkou, pe-
rem, kiidou, rudkou nebo uhlem) vy-
znacujici obrysy pfedmétu, v niZ se
stinu (objemu) dosahuje Srafovdnim;
malif§téjsi kresby se provadgji roz-
tirdanim uhlu (k¥idy, rudky) a laviro-
vdnim kresby tusi, sépii nebo bistrem.
Z hlediska pracovniho postupu ro-
zezndvame skicu Cili naért (prvni za-
chyceni obrazu), studie (detailni kres-
by &dsti kompozice) a kartén (kresba
v definitivnim formétu obrazu); ro-
zezndvame kresbu vécnou, technic-
kou, védeckou a vjtvarnou; od rene-
sance vznikaji kresby jako svébytna
umélecka dila, rovnocennd malbég.

kresba, -y 7. (2. mn. -seb [-seb, Tid¢. -zeb]) 1. nakresleny obraz; vy-
kres, ¢rta: k. tuzkou, perem, uhlem; AlSovy loutkarské kresby; détské
kresby 2. jev pripominajici kresbu: k. o¢nich duhovek; modra k. zil;
Stén¢ s kresbou na hlavé 3. nekresleny vytvor umelecky vynikajici
vystiznosti: k. Jiraskovych historickych postav; hudebni k. postavy
Kecalovy v Prodané nevésté; Kresby z Jestédi sbirka povidek Karo-
liny Svétlé *4. kresleni: je zaméstnan kresbou (Jir.); --> zdrob. k 1-3
kreshicka -v 7.

Patizkova : Odborny text o déjinach uméni a terminologie
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katedréla (z fec.), 1. dom, biskupsky kos-
tel s kapitulou. 2. chrdm s katedrdlnim
uzavérem (vénec kapli), pficnou lodi, tri-
foriem.

Katedréla (lat.), Z. — biskupsky chram,
v némZ je katedra, tj. stolice pro bisku-
pa; v gotice bazilika s chorovym

ochozem a véncem kapli, s vng&jsim
opérnym systémem a s pFi€nou lody.

katedrala, -y Z. (z lat. driv. fec.) kostel pri sidle biskupa; velechram, dom: gotické
k-y; svatovitska, remesska k.; --> zdrob. katedralka, -y z. (Baar); --- katedralni
(*katedralovy) ptid.: k. Skola; k-ové ticho (Vach.) jako v katedrale; sklaf. k. sklo /ité
sklo plastického povrchu, a tim nepriithledné

Podobizna

podobizna, portrét, zachyceni fyziologic-
kych a psychickych rysu clovéka, jeho in-
dividuality, opak typizace. Nejstarsi proje-
vy portrétniho usili jsou zndmy z rané his-
torickych kultur (z egyptské Staré fise),
skutecné p. se vyskytuji viak aZ v natura-
listickjch smérech staroveku (v egypt.
Stredni i%i a v Rimé). Stfedovék poznavi
p. ve 14. stol. hlavné v sochafstvi (nap.
v Praze). V 13, stol, nastupuje realistickd
p. v nizozemske a italské malbé, pozdéji
i ve Spanéisku (16. stol.). Ve Francii kol
1700 se vyvinul honosny typ panovnické
reprezentacni p. V 19. stol. se vyvoj vrdtil
k realistickému prohloubeni a bezpro-
strednosti zobrazeni, ve 20. stol. vystoupil
také expresivni portrét niternych rysu.
V malbé se rozezndvd p. v celé postave,
v polopostavé do pasu nebo ke kolenim,
poprsi nebo hlava zepfedu (en face),
z profilu nebo v trictvrteénim natoceni.
Podobné v plastice: celd postava, polopo-
stava, poprsi (bysta), hlava. Skupinova
p- (rodina, spolecnost) se vyskytuje v mal-
bé 1v reliéfu. V raznfch vijevech se uplat-
nuje utajend p., kryptoportrét (z fet.
a lat.).

Podobizna — 1. obraz (malba, kresba,
grafika) ¢i sochafské dilo (hlava, bus-
ta) zpodobriujici konkrétni osobu
s jejimi charakteristick§mi rysy; 2. fo-
tograficky obraz konkrétni osoby,

podobizna, -y Z. (2. mn. -zen) portrét 1.
obraz nekoho zpodobujici: malovat zdaftilé
p-y; p-y pfibuznych; stfibrny peniz s p-ou
Josefa cisafe (Ném.) vyobrazenim; pfen.
roztomilé dité, celd p. matky (Smil.)
vzhled, vzezfeni, podoba 2 2. kniz.
charakteristika, popis néj. osobnosti, zvl.
literarni: basnické p-y; studie a p-y Jaro-
slava  Vrchlického; --> expr. zdrob.
*podobiznicka, -y z. (Herrm.)
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Klasicismus

Pafizkova :

Odborny text o d€jinach uméni a terminologie

klasicismus (z lat.), v déjindch vytvarného
uméni ndzev stylovjich tendenci, navazuji-
cich na helénistické uméni antiky (kol.
poc. n. L) a renesance. V Itdlii se uplatnil
hlavné v architektufe pozdni renesance
a vyhranil se v dfle Andrey Palladia, v po-
dobe siroce napodobeném na severu a na
zapadeé Evropy, kde ovlivnil jesté tvorbu
17. a 18. stol. V posledn étvrti 18. stol.
ovladl pak k. celou Evropu (k. Ludvika
XVL a empir), zvI4sté dlouho byl obliben
v Rusku. JiZ po roce 1750 byl J. J. Winc-
kelman hlavnim teoretickym mluvém kla-
sicistniho hnutf, které se jmenovité v letech
1780~1830 rozvinulo jako novoklasicis-
mus (neoklasicismus) predeviim v evrop-
ské architektufe a sochafstvi. Tendence
k. se uplatiiuje i v zobrazujicich uménich a7
do 20. stol.

e = e e

Klasicismus (lat.), m. — 1. umeélecky
sloh druhé poloviny 18. stoleti a prvni

Ctvrtiny 19. stoleti, ktery proti subjek-
tivismu baroku a rokoka uvedl znovu
do umélecké tvorby nadosobni ob-
jektivni fad, zaloZenjy na rozumové
uvaze. Idedlem klasicismu bylo obno-
vit uslechtilou prostotu a velkolepou
krasu antického uméni. Ve Francii
dostal klasicismus podobu slohu Lud-
vika XVI. a empiru (sloh Napoleo-
nova cisatstvi). Klasicismus se vyvijel
jiz v 17. stoleti jako opozi¢ni proud
proti radikdlnimu baroku v Rimé,
a zejména ve Francii, klasické zemi
klasicismu; 2. umélecka tendence, na-
chdzejici podnéty v klasickém uméni,
tj. v uméni antického Recka a Rima
(klasicismus vrcholné a pozdni re-
nesance).

klasicismus [-iz-] (df. téZ -ism), -mu m. (z lat. z&kl.) umelecky smer, kt. odvozuje sviij
tvarovy rad z antického umeni a uplatiuje se v ruznych historickych obdobich (zvl. na

rozhrani 18. a 19. stol.)
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Purismus

purismus (z lat.), snaha o stylovou Cistotu
v tvorbé, zejména architektonické. V his-
torizujici architektufe a v obnové historic-
kych staveb v 19. stol. se p. projevoval Ipé-
nim na tzv. ¢istém slohu a tvrdé odstra-
noval pozdgj$i dpravy. V architekture
20. stol. se tymZ ndzvem oznafuje Usili
o vyraz nepiizdobené konstrukéni zdkoni-
tosti (Le Corbusier), ve vytvarném uméni
tsili 0 novy tad, ktery by celil improvizaci
v tvorbe,

Purismus (lat.), m. — snaha o odistu,
o tvorbu opros$ténou od cizich vlivi;
1. umélecky smér zaloZeny roku 1918
francouzskym malifem Amedéem
Ozenfantem [ozdnfdnem] a architek-

tem Le Corbusierem, ktefi vydali mani-
fest ,Apres le cubisme” (Po kubismu);
podle néj méla byt umélecka tvorba
podfizena konstrukinim zdkondm
a idedlnim matematickfm pomé&riim;
symbolem nového sméru se stal stroj,
jehoZ dokonalost je v odstran&ni vie-
ho, co nevyplyva z dané funkce. Pu-

Patizkova : Odborny text o déjinach uméni a terminologie

rismus se uplatnil zvldsts v uZitém
uméni a architektufe, kde se projevil
vedle pfiklonu k technické strdance
také odmitdinim vegkerych zdobnygch
architektonickych i vtvarnjch prvki;
2. v pamatkafstvi zdsada obnovovat
historické objekty v Cistot& jejich pa-
vodniho slohu.

purismus [-iz-] (df. téZ -ism), -mu m. (z lat. zakl.) 1. jaz.
snaha o udrzZeni cistoty jazyka, projevujici se zvl. odmitanim
prostredkit prejimanych z cizich jazykit nebo jejich viivu,
brusicstvi: jazykovy p.; p. v tvofeni slov; p. (doby
Jungmannovy) obraci se proti vazbam napodobenym podle
némciny (Havr.); nevédecky p. 2. vytv. smér ve vytvarném
umeni (zejm. v architekture), kt. Zada jednoduchost a
zavrhuje veskeré dekorace; v pamatkarstvi smer usilujici o
oprosténi pamatek od pozdejsich prvku neodpovidajicich
puvodnimu slohu *3. jazykovy prostredek, kt. ma nahradit
prostredek prejaty n. zasazeny cizim vlivem: (Dobrovsky) je
proti nemistnym p-tim, archaismtim (Ath.)
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Sloh a styl
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sloh, styl (z fec.), poiem estetiky, obecoé

teorie umen; i de]m a teorte ;ednotlwyl.h

umeéni, uplatnény v fimské antice nejprve
v teofl rétoriky a poetiky jako oznaceni
pro osobity zpisob a zdroven souhmn za-
ki uritého literdrniho druhu; postupné se
pfenesl i na ostatni umeéni, od 19. stol. také
na jiné kulturni a civilizacni formy lidské
cinnosti a praxe (napf. Zivotni s.). V obec-
né roviné a ve viech oborech patii mezi
nejrozdilngji vyklddané pojmy. V archi-
tekture a celém vytvarném uméni s. byvi
pojimdn jako norma a vzor n. jen vzor,
jako zpiisob (modus) a jako vyraz n. sym-
ptom. Pojem s. md nékolik terminologic-
kych predstupit a paralel. V teorii fimské
antické architektury a v renesanénim umé-
ni se vyskytuje termin ,,modus" ve vyzna-
mu miry a priméfeného zpisobu, vyjadiu-
jici vhodnost urCitého zpusobu n. staveb-
niho typu k urcitému ucelu, ddle termin
»fad" (soubor formélnich a proporcnich
pravidel, sloupovy rad). V zobrazujicich
uménich ,,modus* (napt. v 17. a 18. stol.)
oznacoval urcity zplsob price (kompozi-
ce, proporci, psychologického vyrazu, iko-
nografie) vhodny pro urcity kol n. ndmé-
tovy typ (napf. v krajinomalbé), vazany
urcnymj vzitymi zésadami. Krom toho byl
prendSen na zpisob prace umélce n. skoly.
Tato modalita v 18. stol. ovlivaila i ndpli
pojmii ,,styl”, Ddvny je take tomic ,,ma-
niera" (ital.), oznaceni pro zpisob a cha-
rakteristicke zvlaStnosti jednoho umélce,
skoly n. doby v nasem smyslu slohové epo-
chy. Pojem s. byl v 19. a 20. stol. rozpraco-
van riznjmi Skolami déjin a teorie uméni
n. architektury: ve s. je vZdy hleddna jed-
nota forem a soustava spole¢njch znaka,
»umélecké feci“, kterd je vyrazem doby
a Zivota. Rozeznavd se zejm. dobovy s. (s.

epochy n. kratitho asového tseku, napf.
gotika), mistni . (ndroda, regionu, mistni
skoiy v delsim i krat§im ¢ casovem tseku,
napr. eskd gotika) a v ne]uzsnn smyslu
individudlni s. umélce. Sloh je zirover
chépén jako vjvojewd proces: ye o
5. se vesmes rozemavai“ Desturad. rang

toha hledani a 7rdn®: wycholdy! |
Lﬂw dOlﬂ ‘\r)fmmmrl‘—pumn' l@'
stupac-rancho s. ve smyslu dobového slo-
hu byvaji v nekterych pripadech hleddny
v prechodném mezistupni (pechodny s.,

napf. mezi romdnskou a rané gotickou ar-
chitekturou). Rozpomost pojmu s. a roz-
dily ve vykladu jeho obsahu se projevuji
zejm v otdzce vzniku, podstaty, pribéhu
vivoje a spoledenské vézanostr s. Nové po-

jeti kli¢i ve 20. a 30. letech 20. stol.; dnes
se dobovy a mistni sloh-vesmés povaZuje za
vice ¢i méné jednotnou, le¢ dynamickou
soustavu formélnich a wyrazovjch prvki
pisobicich kvalitativng, v nichZ se proje-
vuje osobnost a svétovy ndzor jednotlivee
i skupin umélcy; je znamenim jednoty pro-
tikladi a slozitym vysledkem Ciniteld so-
cidlnich, duchovnich a ryze uméleckych,
véetné jevi jako souvislost a nesouvislost,
tradice a inovace. Takové pojeti md fadu
kladu: s. je chdpdn jako historicky podmi-
nény soubor forem virazu a komunikativ-
ni prostfedek uméni, vyjadiujici, sdélujici
a uchovavajici hodnoty; v ramci jednoty se
projevuji rizné slohové proudy a vyviji se
jedinecné dilo tvircich jedinci. V tomto
smyslu lze studovat umélecké sméry

a hnuti, stiidani slohu, slohové cykly v dé-
jmach evropskeho umeni gp, Termin slo-

& chIQV;A _ﬂla(:i V}‘u Weavee

‘Lusl aly | T

pro urcittho umeélce, smér,

macnél az v 18. stoleti

Styl (fec.), m. — zplisob provedeni
uméleckého dila charakteristicky
skolu,
obdobi (stilus znamenal v latiné rydlo,
kterym se psalo do vosku na dfevé-
nych tabulkach); v uméni pojem zdo-
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styl (df. ps. téz stil) (zast. ob. a slang. $tyl Lier, §tyl Herrm.), -u m. (6. j. -u) (z
lat.) sloh 1. celkovy raz, zpusob, utvarenost: to patri k jeho Zivotnimu stylu
osobitym zpusobiim, mraviim; pracovni s.; ptizptsobit se stylu nékoho jednani,
chovéni; to je zcela v jeho stylu; politikové vyssiho stylu (Sova) zplsobu jed-
nani, rozhledu 2. (v uméni, zvl. archit. a hud.) vybér a zpiisob uzivani ume-
leckych prostredkii a postupii typicky, charakteristicky pro urc. dobu, spolec-
nost, pro urc. umel. smér, pro urc. tvurce n. dilo a organizace utvareni konk-
rétniho dila; zplisob vybéru, uzivani néj. prostiedk, prvkl pii provadéni dila
n. vykonu (i neuméleckého): budova v modernim stylu; pokoj ve starém stylu;
malifsky s.; hral star§im stylem houslovym (Cap.-Ch.); archit., vytv. s.
romansky, goticky, renesancni, barokni; florentsky, benatsky s.; hud. klasicky,
romanticky s.; komorni s.; - sport. bézecky, plavecky s.; skokansky s.;
motylkovy s. plavct; ntizkovy s. pii skoku vysokém; Sachista pozi¢niho stylu;
zapas ve volném stylu 3. vybér a zpiisob vyuziti jazykovych prostredkii a pos-
tupti typicky, charakteristicky pro urc. funkci, situaci a formu (ustni n. pisem-
nou) n. pro urc. jedince; zpiisob organizace urc. jazykového projevu, urc. dila
ap.: psat prostym stylem; t€zkopadny ufedni s.; - s. projevu, prednasky, vy-
hlasky, dopisu, telegramu; s. basnické skladby; romanovy s.; - piisobivost,
prihlednost, slozitost stylu; jaz. jazykovy s.; funkéni s.; styly spisovného ja-
zyka; hovorovy, pracovni, odborny, védecky, publicisticky, umélecky s.; s.
projevi mluvenych, psanych; knizni s.; individualni, subjektivni, objektivni s.;
jaz., liter. literarni s. (sméru, zanru, dila aj.); Capkiwv s.; s. Babicky; --- stylovy
prid. k 2, 3; slohovy: s. prostfedek; s. typ; dobové s-é popisy; s-¢ rozdily u
tancl; umélecky s-4 préace; s. nabytek odpovidajici stylu ur€. doby; s-¢ oble-
¢eni; s. tanec; - s-4 vybrousenost; s. pfednes, potfad; s-¢ podani skladby v
duchu dila, myslenky, celku, jednoty (op. nestylové); s-4 jizda (na lyzich,
bruslich); jaz. s-4 wvrstva (funk¢ni); s-a4 charakteristika (jazykovymi
prostiedky); s-é zabarveni; --> pfisl. stylové: zf. chovat se s. (Sal.); - s. od-
vazna stavba; s. feSeny pokoj; - dilo s. Cisté; jaz. s. neutralni, ptiznakovy (ja-
zykovy prostiedek); --> podst. stylovost, -1 z. kniz.: s. zZivota; - s. stavby; -
princip basnické s-i (Sal.)

Sloh — 1. souhrn charakteristickych
znakil, jimiZ se vyznaluji kulturni
projevy ur€ité epochy (Zivotni sloh
gotiky, renesance, baroku apod.);
2. v uZ§im smyslu souhrn charakte-
ristickych znakt uméni uréitého his-
torického obdobi (romansky sloh,
goticky sloh apod.), uritych oblasti
(severskd renesance) nebo ndrodi
(Cesky barok); 3. v nejuziim smyslu
osobité znaky tvorby umélce, jeho
$koly, dilny nebo okruhu (sloh Mistra
tfeboniského oltare).
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sloh, -u m. (6. mn. -zich) sty/ 1. celkovy rdz, zpiisob, utvarenost. zivotni s.;
idealista starého slohu (Z. Nej.) razeni; oblek pfehnaného slohu (Hoffm.);
podnik velkého slohu (Olb.) velky; dalekosahly, vyznamny; badatel velkého
slohu formatu; vynikajici; to patii k jeho slohu osobitym zpsobiim, mravim;
geol. struktura: s. zrnity, porfyricky, celistvy; hut. struktura: s. oceli;
hrubozrnny s. 2. (v uméni, zvl. archit. a hud.) zpusob vyberu, uzivani a ut-
vareni uméleckych prostredkii a postupu typicky, charakteristicky pro urc.
dobu, spolecnost, pro urc. umél. smer, pro urc. tviirce n. dilo; umélecky smer,
rad: stredoveéké umeélecké, stavitelské slohy; palac vystavény v Cistém (rene-
san¢nim ap.) slohu; antikizujici s.; modernisticky s.; dekorativni s.; pfistavby
rozli¢ného slohu; kasarensky s. (budovy); Smetantv s.; fid¢. vybudovat nas
narodni, filmovy s. (R. pravo); archit. s. romansky, goticky, renesancni,
barokni aj.; hud. klasicky, romanticky s.; komorni s. 3. zpiisob vybéru a vyuziti
Jjazykovych prostiedkii a postupii typicky, charakteristicky pro urc. funkci n.
pro urc. jazykovy projev (ustni n. pisemny), pro urc. jedince: prosty s. li-
dového projevu; s. umélecké literatury; ufedni s.; pravidla slohu; - s. dopisu;
vypravecsky s.; - jasnost, srozumitelnost, ptsobivost slohu; ma vzletny, tézky,
toporny, lapidarni, osobity s. vzletné,... stylizuje; jaz. s. projevii mluvenych,
psanych; individuélni (osobni Muk.); objektivni, nadindividualni s.; Neruduv,
Olbrachtiv s.; skol. slohova vyuka; slang. slohovy ukol: hodina slohu; - psat s.
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