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1. Paradigma staveni vs. ostatni paradigmata

Neutralni paradigma staveni ma jen padové koncovky s inicidlnim konsonantem:
-m v [InsSg] a [DatPl], -ch v [LocPl], -mi v [InsPI]

U vSech ostatnich jmennych paradigmat jsou padové sufixy obsahujici konsonant vzdy
slozené: InsSg: -Vm, DatPl: -V/VVm, LocPl: -V/VVc¢h, InsPl -Vmi (vyjimka: kost-mi)
KaZzdé¢ z paradigmat navic obsahuje min. 3 fonologicky riizné monovokalické koncovky.

(1) SG PL
Nom | staveni staveni
Acc staveni staveni
Gen | staveni staveni
Dat staveni staveni-m
Loc staveni staveni-ch
Ins | staveni-m | staveni-mi

(2) mésto [Neu] moie [Neu]

SG PL SG PL

Nom/Acc | mést-o mest-a mor-e mor-e
Gen mest-a mest-O mor-e mor-i
Dat mest-u mest-um mor-i mor-im
Loc mést-u/¢ | mest-ech mofr-i mofr-ich
Ins mest-em | mést-y mof-em | moi-i

Cilem mé prednasky je dat vérohodnou odpovéd’ na nésledujici otazku:

| Pro¢ v paradigmatu staveni nejsou z4dné koncovky, které zaginaji na vokél?

2. Vokal i: padova koncovka? tematicky vokal?

Synchronni gramatiky bud’ tvrdi, Ze vokal { je soucasti padovych koncovek (napf.
PMC), nebo, zZe je to "kmenovy" vokal (napt. MC2)
V prvnim ptipad¢ ma paradigma staveni strukturu (3)a, v druhém (3)b:



(3) a.i/=koncovka

SG PL
Nom | staven-i staven-i
Acc | staven-i staven-i
Gen | staven-i staven-i
Dat | staven-i staven-im
Loc | staven-i | staven-ich
Ins | staven-im | staven-imi

b./=téma
SG PL
Nom | staven-i-@ | staven-i-0
Acc | staven-i-@ | staven-i-O
Gen | staven-i-@ | staven-i-O
Dat | staven-i-@ | staven-i-m
Loc | staven-i-@ | staven-i-ch
Ins | staven-i-m | staven-i-mi

e Proti t¢émto analyzam existuji minimalné dva nezavislé argumenty:
1. padovy synkretismus, 2. distribuce vokalu 7

2.1 Synkretismus

e Je-li i koncovkovy vokal, pak ma paradigma staveni zcela atypickou strukturu: 8 padi
z 12 se realizuje stejnou formou.

e Takto rozsahly padovy synkretismus se neobjevuje u zddného z paradigmat.

e Navic plati, ze LocSg nikdy neni synkreticky s NomSg a stejn¢ ani GenPl] neni

synkreticky s NomP1I:
4) hrad stroj | Zena | rGze | mésto | mofe
[Masc] | [Masc] | [Fem] | [Fem] | [Neu] | [Neu]
NomSg | hrad-@ | stroj-@ | Zzen-a | riz-e | mést-0 | moi-e
LocSg | hrad-u/€ | stroj-i | zen-¢ | riz-1 | mést-u/€ | moi-i
NomPl | hrad-y | stroj-e | Zen-y | riz-e | mést-a | mof-e
GenPl | hrad-G | stroj-0 | Zen-@ | riz-i | mést-@ | mot-i

e TyZ argument plati i pro analyzu, ktera pfedpoklada nulové koncovky.
e Predbézny zavér:

\ Sufix -7 neni padova koncovka, ani tematicky vokal.

2.2 Distribuce 7

e Padové sufixy realizuji rysy syntaktickych hlavéach a selektuji jména urcitych
vlastnosti — distribuce padovych koncovek je determinovana:
a) rodovymi rysy: ovi / [Anim, Masc]
b) deklina¢nimi rysy: ou / [a-deklinace]

e Distribuce sufixu 7 je zcela odlisné od distribuce padovych koncovek: konkrétni sufixy
(-n, -t, -stv, -ov), ruzné syntaktické kategorie (A, N, PP):



)

(6)

(7)

sufixy -n/-t | A | PP | sufix-stv | sufix-ov | N

déla-n-i [vesel]a-1 | [pfimof]pp-i hrac-stv-i lan-ov-i [uhl]masc-1
kopnu-t-i [stai]a-i [podzem]pp-i rebel-stv-i tram-ov-i [prout]yasc-i
bi-t-i [mlad]a-i | [mezidob]pp-i | t€hoten-stv-i | placht-ov-i [bortiv¢]pem -1

Jména jako delani, veseli a predjari jsou jmény prave proto, Ze maji sufix 7

délan-0 [délan-in]
vesel-e [vesel-in]
pod palub-ou [podpalub-iy]

Jména jako nazrani, stari, zahrobi a uhli jsou neutra prave proto, Zze maji sufix 7.
Rodové rysy jsou asociovany se syntaktickou hlavou N.

nazranostgem nazran-iNey
stareCpase star-ineu
nahrobekyasc zahrob-iney
uhelMasc uhl-iNeu
nadobagem nadob-iney

Je-li 7 padova koncovka, pak -7 a -0 v hracstvi a hracstvo, pribuzenstvi a pribuzenstvo
nebo obcanstvi a obcanstvo jsou variantni koncovky, stejné jako napft. -i a -é

v komunist-i a komunist-¢. Analogicky i drev-o a diiv-i, boriivk-a a borivc-i,
ostruzin-a a ostruzin-i atd.

Sémanticky je vétSina jmen derivovanych sufixem -7 kumulativnich (typy veselr,
chlapstvi, zrni, sitovi); srov. rozdil mezi cumulative a quantized reference v Kritka
(1989).

Krifka (1989): Vyraz V je kumulativni, kdyz oznacuje X i Y a oznacuje také sumu X a
Y. Napft. uhli ma kumulativni referenci, protoze uhli + uhli = uhli.

Kumulativnost, rys [Mass]?, je asociovana se syntaktickou hlavou Num; viz Tsoulas
(2006)

\ Sufix -7 realizuje rysy [Neu] a [Mass] v syntaktickych hlavach N a Num.
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3. Paradigma staveni nevybocuje z rady

® Jména patfici k paradigmatu staveni jsou odvozena sufixem -i. Jména ostatnich
jmennych paradigmat konci na konsonanty.

e To je duvod, pro¢ v paradigmatu staveni nejsou videt ani slySet zddné vokalické
padové koncovky:

\ Fonologie brani pAdovym vokalim v tom, aby se v kontextu -7 foneticky realizovaly.

® Jména -stv-o0 1 -stv-1 jsou oboji kumulativni, li§i se sémanticky: -stv-o ma
atomizovanou struktura, -s¢v-7 je homogenni; srov. rozdil mezi object mass nouns a
substance mass nouns v Chierchia (1998)

® Az po sufix -stv je jejich struktura stejnd. U jmen typu -stv-o za nim nasleduje
koncovka. Jména na -stv-/ maji vice struktury, coz je vidét i na jejich formé: za
sufixem -stv je jeste ,,homogenizujici sufix -i. Za nim je prostor pro padovy morfém.

e Neutra na stvo maji strukturu stv]pad], neutra na stvi maji strukturu stv]i]pad].

e MiZeme tedy predpokladat, Ze:

Paradigma staveni ma hloubkovou strukturu stejnou jako ostatni paradigmata: padové
koncovky za€inaji na vokal, 3 rizné vokaly min. pro NomSg, LocSg a GenPl.

) SG PL
Nom | staveni-V; staveni-V
Acc | staveni-V staveni-V
Gen | staveni-V staveni-V;
Dat | staveni-V | staveni-Vm
Loc | staveni-V, | staveni-Vch
Ins | staveni-Vm | staveni-Vmi

e Tuto analyzu podporuji i diachronni data.

4. Pohled do diachronie

e Paradigma staveni mélo i povrchovou strukturu stejnou jako ostatni paradigmata:
koncovkové vokaly se normalné¢ foneticky realizovaly.

(10) SG PL
Nom | -ij-e -ij-a
Acc | -ij-e -1j-a
Gen | -ij-a -1j-b
Dat | -ij-u | -ijj-ems
Loc -ij-1 | -ij-ichs
Ins | -ij-pmb | -ij-imi



(1)

Vokal 7 vznikl slou¢enim dvou morfémi: sufixu -ij (< -»j) a inicidlniho koncovkového
vokalu: ij+V — 1.

Dtivodem neutralizace rozdilu mezi koncovkami jsou diachronni fonologické pravidla:
a) pravidlo, podle né¢hoz se ze skupin ij+V derivuji dlouhé vokaly, tzv. kontrakce:
j+V - VV

b) pravidlo derivujici piedni vokaly, tzv. prehlasky:

[+zadni] — [-zadni] /C|.adni] _

¢) pravidlo derivujici vysoké vokaly, tzv. uZeni:

[-nizky,-vysoky] — [+vysoky]

rekonstrukce vyvoje GenSg: pit-vj-a — pit-ij-a — pit’-a - pit-ie — pit-i

K paradigmatu staveni patfila i masc. Co se s nimi stalo? Data v Gebauer (1960:130-
135) ukazuji, ze existovaly celkem 3 strategie, jak maskulina typu staveni eliminovat:

1. zména formy: a) pfidani konsonantu:
hiébi — hrebik, rébiii — rebrik, répi — repik, stiévi — stievic
b) odstranéni vokalu:
uli — ul, Ambrosi — Ambros, Innocenci — Innocenc
2. zména deklinace: adjektivni deklinace: GenSg Jiri-ho, DatSg Jiri-mu atd.
(jen jména osob)
3. zména rodu: kli (masc.) — kli (neu.), pondeéli (masc.) — pondeéli (neu.)
(Masc — Neu)

\ Z. deklinace staveni byla postupné odstranéna vSechna maskulina.

(12)

Sufix -ij se objevoval i u fem. (tzv. sja-kmeny). V paradigmatu »ja-kmenti doslo
k analogické neutralizaci koncovek jako u sjo-kmentii.
Strategie pro likvidaci sja-kment na zakladé dat v Gebauer (1960:241-254):

1. zména formy: lodi — lod’, roli — rol-e, pradli — pradlen-a,
Svadli — $vadlen-a

2. zména rodu: procesi (fem.) — procesi (neu.)

(Fem — Neu) ledvi (fem.) — ledvi (neu.)

3. zména ve slabicné struktufe: LL{cize — Lbltcge3

Distribuce sufixu -ij (< -5j) byla analogicka distribuci -7 v nové ¢estiné. SpiSe nez o
tematicky element (tzv. sjo- a vja-kmeny) §lo tedy o sufix pro hlavy N a Num.
Rozdil mezi n€. -, které vzniklo slouc¢enim ptiv. -ij a koncovkového vokalu, a
sufixem -ij je v jejich lexikalni specifikaci: -ij je specifikovan pro N, bez ohledu na
rodovy rys, -7 je specifikovan jen pro hlavu N s rysem [Neu].

Diachronni fonologické zmény — kontrakce a prehliasky — vedly k neutralizaci rozdila
mezi jednotlivymi padovymi formami. Vysledkem je restrukturalizace padovych forem:

lij N/Num]V paa]l — 15V N/Num] paal — 11 N/Num] paal — ]1 N/Num] Vpadl




5. Fonologicka analyza

e Otazka:

\ Proc¢ se inicidlni koncovkové vokaly foneticky nerealizuji? \

e CVCV = autosegmentalni fonologicky model (Lowenstamm 1996, Scheer 2004)
e lexikalni fonologicka struktura je reprezentovana na dvou rovinach: segmentalni a
slabi¢né, jednotky téchto rovin jsou vzajemné propojeny asociacnimi linkami

Slabi¢na struktura v modelu CVCV

(i) je definovana dvéma lateralnimi silami (Government a Licensing), které plisobi mezi
slabi¢nymi pozicemi

(i1) jeji minimalni jednotkou je CV (C = nejaderna pozice, V = jaderna pozice)

(ii1) je soucasti lexikalni reprezentace

Konsekvence

(1) slabi¢na struktura kazdé lexikalni jednotky zacina na C a kon¢i na V

(i1) mezi slabi¢nymi pozicemi a segmenty nemusi byt izomorfie — prazdné slabi¢né pozice,
segmenty bez slabi¢nych pozic (tzv. plovouci segmenty), segmenty asociované s vice
slabi¢nymi pozicemi

(ii1) jenom ty segmenty, které jsou asociovany s urcitou slabi¢nou pozici, se foneticky
realizuji

e rozdil mezi dlouhymi a kratkymi vokaly je koédovan na slabi¢né, nikoli na segmentalni
roviné¢ — dlouhé vokaly = segmenty zarovei asociované se dvéma V pozicemi
e tradi¢ni findlni kéda (tj. koncovy konsonant morfému) = inicidla prazdného V

(13) Lexikalni reprezentace \UPIR
cvCcvcCcyvcCcy
T

u p i r

e (14) ukazuje vysledek slougeni lexikalnich reprezentaci dvou morfémi: kotene VUPIR
a a padové koncovky s inicialnim vokélem — inicialni koncovkovy vokal se slucuje
s prazdnym jadrem na konci kofene:

(14) a. VUPIR + -a — [upiira] GenSg b. VUPIR + -tim — [upi:ru:m] DatPI
cvcCcvcCcyVvCc(Cc|v cvcCcvcCcvc(Cc|lvjcvcCcy
T T T
u p 1 rla u p 1 r u m

e Zreprezentaci v (14) vyplyva, ze:



Kratké vokaly na zacatku koncovek jsou lexikalné plovoucimi segmenty bez vlastni
slabicné pozice. Foneticky se realizuji jen tehdy, spoji-li se jejich asociacni linka s n&jakou
prazdnou V pozici.

Dlouhé vokialy na zacatku koncovek maji dvé asocia¢ni linky. Jedna je spojena s
s V pozici, druhd je bez vlastni slabi¢né pozice. Foneticky se realizuji jako dlouhé vokaly
jen tehdy, najde-li volné asociacni linka prazdnou V pozici.

(15) a.-a[GenSg] b. -t [GenPl] c. -em [InsSg] d. -im [DatPI]
cC Vv c Vv C VvV CyV

| | 1

a u e m u m

e Reprezentace v (15) predikuji, ze:

Inicialni padové vokaly se mohou foneticky realizovat jen tehdy, kon¢i-li posledni
morfém jména na Konsonant. Jen tehdy maji k dispozici prazdnou V pozici, s niZ se
mohou asociovat.

e Tato predikce je spravna:

(16) a. kol-em b. kol-im
VKOL-[InsSg] VKOL-[DatPl]
C VCV - cC V C VCV - CVCYV
o Y~ o T
k o 1 e m k o 1 0 m

e Vsechna jména paradigmatu staveni jsou derivovana sufixem -7, maji tedy strukturu:

(17 C V - C V

| — ]
C i

Posledni morfém jmen typu staveni kon¢i na vokal. Proto koncovkam nenabizeji
Zadnou prazdnou V pozici.

e Proto se monovokalické koncovky nikdy foneticky nerealizuji:
(18) GenSg: fonologicka struktura: déldni-V, foneticka forma: [jelazi:]
cvcCcvcCcvVvcCcyvCcyVv -

ol — T — |
d 1 i \Y

¢ a n 1




e Slozené koncovky typu -VC, kde jen druhy ze segmenti mé vlastni slabi¢ny
konstituent, realizuji jen tento segment:

(19) InsSg: fonologicka struktura: déldani-Vm, foneticka forma: [ela;niim]

cvcCcvcyvcyvcy -  Ccyv
S I
d ¢ 1 a n 1 V m

VSechny padové koncovky v paradigmatu staveni maji na zaéatku lexikalné plovouci
vokal.

e Pro¢ jenom plovouci vokal? Protoze dlouhé koncovkové vokaly, které jsou lexikalné
asociovany s V a maji jesté volnou asocia¢ni linku, by se nemohly vétvit, a mély by se
tedy realizovat jako kratké. V paradigmatu staveni ale zadné inicialni koncovkové
vokaly nejsou slyset.

5.1 Diachronie: od sufixu ke koncovce a zase zpét

e Reprezentace pivodniho kmenového sufixu -ij a derivace padovych forem:

(20) a. sufix -ij b. slouceni -ij se jménem c. slouceni s koncovkou
cC V cC VvV - CV cC V- CV -
| | — | —
1 C 1 C 1 v

e Derivace dlouhého vokalu na morfémovém $vu (kontrakce forem 2 morfémi, sufixu a
padové koncovky) a reinterpretace struktury po vsech piehlaskach:

(21) a. struktura padové formy b. kontrakce c. novy sufix -7
[yelampija] [yelaia:] [relapi:]
cC VvV - CV cC v - CV cC Vv
T T —
C iV C A% V=i

6. Rodeo, duo atd.

e Navrzeny model predikuje neexistenci 2 vokali na morfémovém $vu pred koncovkou.
Problém: neutra jako duo, rodeo, video nebo stereo maji stejné padové koncovky jako
neutra typu mésto, 1 kdyz jejich posledni morfém konci na vokal. Jediny rozdil je v
GenPl: mésto ma nulovou koncovku, rodeo ma -I.




(22) Rodeo a mésto

SG PL
Nom/Acc | rode-o meést-0 rode-a meést-a
Gen rode-a meést-a rode-i meést-0
Dat rode-u mést-u | rode-um | mést-um
Loc rode-u | meést-u | rode-ech | mést-ech
Ins rode-em | mést-em | rode-y | mést-y
e Nabizim toho vysvétleni:

Pivodné kofenovy vokal o je reinterpretovan jako koncovka NomSg: rodeo — rode-o.
Na konci jména tak vznika prazdna V pozice. Proto se tato jména chovaji stejné jako
jména, jejichZ posledni morfém konci na konsonant — spojuje je finalni prazdné jadro.

23) ¢ V C VvV C
N
r o d e

e Reinterpretacni analyza nam umoznuje vysvétlit i jinak stézi vysvétlitelnou alomorfii

A%

L

(0)

v GenPl, mest-@, ale ne *rode-0:

(24) GenPl *rode

c v.CVCyV

r o d e

e Z toho, co bylo feceno vyplyva, ze:

Koncovy vokal u neuter typu rodeo je reinterpretovan jako padova koncovka, zatimco

koncovy vokal u neuter typu staveni ne.

e Nabizi se otazka, jaké vokaly jsou reinterpretovany. Typicky ty, které funguji jako
koncovky NomSg v defaultnich paradigmatech, tj. a (defaultni paradigma pro fem.

Zena) a o (defaultni paradigma pro neu. mésto).

(25) a, 0

a,0,y

intro — intr-o
duo — du-o
idea — ide-a

abonma — *abonm-a
Sodo — *$0d-6
brandy — *brand-y




e To, Ze neexistuji formy jako DatPl *Sodo-m nebo LocPl *Sodo-ch, ukazuje na to, ze
nesklonnost, tj. neschopnost kombinovat se s koncovkami, musi byt koédovana
v lexikalni reprezentaci.

7. Zavér

e inicidlni vokaly padovych koncovek jsou lexikalné reprezentovany bud’ jako plovouci
segmenty (kratké V), nebo jako segmenty asociované s V pozici (dlouhé V)

e oba typy chtéji prazdnou V pozici na konci predchazejiciho morfému, aby se s ni
mohly asociovat

e jména v paradigmatu staveni jsou derivovana sufixem -7, ktery realizuje rysy [Neu] a
[Mass] v hlavach N a Num, jejich koncova V pozice tedy neni prazdna

e toje divod, proc¢ se v paradigmatu staveni realizuji jen konsonantické koncovky

e specifické postaveni paradigmatu staveni mezi ostatnimi jmennymi paradigmaty je
disledkem fonologie, jeho morfologicka struktura je zcela pravidelna
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